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Liebe Leserin, lieber Leser,

am 4. Mai jihrte sich der Todestag von Carl von Os-
sietzky zum siebzigsten Mal. Der Pazifist war ab
dem 10. Mai 1932 im Gefingnis, also noch bevor die
Nazis die Macht ibernahmen. Verurteilt worden
war er vom Reichsgericht wegen »Landesverratse,
weil er den »Weltbiihne«Artikel »Windiges aus der
deutschen Luftfahrt« zu verantworten hatte, in
dem tiber illegale Aufriistungen berichtet worden
war.

Anschliefend begann sein Leidensweg durch
die KZs. Schwerkrank wurde er 1936 aus dem KZ
Papenburg-Esterwegen in ein Berliner Kranken-
haus verlegt. Nicht die »Menschenfreundlichkeit
der Nazis« waren der Grund fiir die KZ-Entlassung,
sondern im Gegenteil die Angst der Nazis, dass ein
pazifistischer KZ-Hiftling den Friedensnobelpreis
erhalten wiirde. Eine Kampagne von Emigranten
in Paris gebildeter »Freundeskreis Carl von Ossietz-
ky«hatte bewirkt, dass der an offener Tuberkulose
Erkrankte den Friedensnobelpreis im November
1936 erhielt. Entgegennehmen in Oslo durfte er
ihn nicht personlich, sondern blieb bis zu seinem
Tod unter Aufsicht der Gestapo im Krankenhaus.
Die Geheime Staatspolizei - man hitte gedacht, ei-
ne solche Einrichtung wire nach dem Ende des Na-
zi-Regimes in Deutschland undenkbar - iiberwach-
te auch die Eindscherung des Leichnams und die
Beisetzung der Urne unter Ausschluss der Offent-
lichkeit. Sein Name sollte vergessen gemacht wer-
den, ein Namensschild durfte am Grab nicht ange-
bracht werden.

Wir erinnern an diesen »schlichten Mirtyrer,
wie ihn Albert Einstein einmal nannte, durch ein
ausfiihrliches Lebensbild des Historikers Werner
Boldt, der zurzeit eine Biografie tiber den Publizis-
ten vorbereitet, der im Mirz 1932 schrieb: »Einmal
werden auch die deutschen Verhiltnisse wieder zu
tanzen anfangen, und von der Klugheit unserer Re-
gierenden wird es abhingen, ob dieser Tanz der
schone, lustige Wirbel sein wird, mit dem eine Ge-
neration die andere ablost, oder der Totentanz, mit
dem eine uiberfillige Gesellschaft machtberauscht
und ahnungslos, im Bettelputz ihrer Illusionen zu
Grabe hupft.«

... vertraut heute noch jemand auf die »Klugheit
unserer Regierenden«?

Stefan K. Philipp
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Weg und Ziel - nur zivil oder Vorrang fur zivil?

(Red.) In Forum Pazifismus 15 hatten wir die
»10 Thesen zum Gewaltverzicht« des Versoh-
nungsbund-Vorsitzenden Ullrich Hahn ver-
offentlicht, die als Reaktion auf Positionspa-
piere und Kampagnen aus Friedenswissen-
schaftund-bewegung entstanden waren (z.B.
AGDF-Grundsatzpapier »Vorrangige Option
Gewaltfreiheit«, BSV-Kampagne »Vorrang fiir
zivil<). Im selben Heft hatte die BSV-Vorsitzen-
de Ute Finckh unter der Uberschrift »In politi-
schen Prozessen denken«Kritisch auf die The-

Ullrich Hahn

sen reagiert. In einer in der Ausgabe 17 verof-
fentlichten Kritik an den »10 Thesen« hatte
Berthold Keunecke die Debatte weiterge-
fiihrt.

Ende Mai/Anfang Juni veranstaltete nun
die AGDF (Aktionsgemeinschaft Dienst fiir
den Frieden) in Kassel eine Studientagung
zum Thema »Vorrang - Nachrang - kein
Rang? Gewaltverzicht und politische Praxis«.
Wir dokumentieren die dort gehaltenen Refe-
rate von Ullrich Hahn und Ute Finckh.

»Die Anfiange diirfen klein sein,
aber sie miissen stimmen.«

nkniipfend an drei Begriffspaare will ich
aufeinige Anfragen reagieren, die mich be-
ziiglich der genannten Thesen erreicht haben.

Vorab sei aber noch einmal klargestellt, dass die-
se Diskussion auf einer normativen Ebene gefiihrt
wird: Es geht darum, was sein soll, welche Verhal-
tenweisen wir als legitim ansehen, nicht um eine
tatsiichlich vorhandene Fihigkeit, in allen Situatio-
nen tatsichlich gewaltlos zu handeln.

Deutlich scheint mir auch, dass der angestrebte
Gewaltverzichtein anderes Verstindnis von Politik
bedingt, als dies tiblich ist.

M Wahrheit (im Sinne
von Wahrhaftigkeit) und/oder Taktik

Es geht um die Frage, ob bei Verfolgung der politi-
schen Ziele der Friedensbewegung aus taktischen
Griinden als extrem empfundene Positionen des
Gewaltverzichts zurtickgehalten werden miissen,
um von politischen Mandatstrigern als Gesprichs-
partner ernst genommen zu werden.

B In der gewaltfreien Tradition gilt die Wahrheit
als unabdingbarer Bestandteil einer gewaltfrei-
en Haltung, auch im Sinne einer Offenheit be-
ziiglich der eigenen Ziele und Vorhaben.

Ghandi ubersetzte die »Gewaltfreiheit« des-
halb mit »Satyagraha«, dem Festhalten an der
Wahrheit.

B Wahrheit in diesem Sinne bedeutet auch Wider-
spruchsfreiheit in Bezug auf die eigene Argu-
mentation.

Es geht darum, keine, im Einzelfall vielleicht
passende, Argumente zu verwenden, die im
Ubrigen meiner eigenen Uberzeugung nicht
entsprechen.

Hierzu politische Beispiele aus letzter Zeit:

Ich kann die Genehmigung des Exports von
U-Booten nach Israel nicht mit der Begriindung
angreifen, die Regierung solle sich strikt an ihre
eigenen Rustungsexportrichtlinien halten,
wenn ich diese Richtlinien wegen der damit zu-
sammen hingenden Legalisierung des Riis-
tungsexports im Ubrigen grundsitzlich ableh-
ne.

Strafanzeigen gegen Regierungsmitglieder
wegen deren Unterstiitzung grundgesetzwidri-
ger Kriegshandlungen mogen zwar pressewirk-
sam sein, widersprechen aber meiner sonstigen
Haltung gegen die Kriminalstrafe.

Das Argument, die Mehrheit der deutschen
Bevolkerung sei gegen den Einsatz der Bundes-
wehr in Afghanistan, widerspricht meiner sons-
tigen Haltung in Bezug auf Mehrheitsentschei-
dungen: Ich widerspreche militirischen Einsit-
zen auch dann, wenn diese von der Bevolke-
rungsmehrheit gebilligt werden.

B Dies hat auch Folgen fiir die Sprache:

Wenn es um Recht und Unrecht geht, d.h.
auch um Gewissensfragen kann ich nicht den
Komparativ nutzen. Das»mehr oder weniger« ist
Ausdruck des Kriteriums der ZweckmiRigkeit
aber nicht des Rechts.

Das Gleiche gilt auch fiir Relativsitze, die eine
eindeutig zu treffende Aussage wieder ein-
schrinken (»Ich kann keine Menschen toten, die
meine Freunde sein konnten...«).

In diesen Zusammenhang gehort auch die Be-
nutzung des Begriffs »Vorrang« fiir ein von mir
als Recht empfundenes Verhalten.

B Ethische Entscheidungen im vorgenannten Sin-
ne verstehe ich nicht als »unndtige Prinzipien-
reiterei«.

Rechtverstanden erinnert Ethik an Lebenszu-
sammenhinge, die im Einzelfall leicht iiberse-
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hen werden: es geht z.B. beim Festhalten an der
Wahrheit um die notwendige Vertrauensgrund-
lage im Verhiltnis der Menschen untereinander,
die durch vermeintlich zweckmiflige Unwahr-
haftigkeit untergraben wird.

Bei »militirischen humanitiren Einsitzenc
geht es auch darum, ihrer Vorbedingungen be-
wusst zu werden (die Bereitstellung des Militirs,
deren Kosten, die Notwendigkeit, stirker zu sein
mit der damit verbundenen Aufriistung etc.) so-
wie die Signalwirkung militirischer Einsitze
(um einen Konflikt in meinem Sinne zu losen,
brauche ich Gewalt).

Solche Zusammenhinge aufzuzeigen, war Ab-
sicht der »Thesenc.

M Auftrag und/oder Erfolg

B Firdie gewaltfreie Tradition war spitestens seit

Ghandi der Zusammenhang von Weg und Ziel,
Same und Baum wesentlich. Die Anfinge diirfen
klein sein, aber sie miissen stimmen.

Beispiel fiir solche Anfinge, die zuletzt zum
Zusammenbruch eines ganzen diktatorischen
Systems gefiihrt haben, ist Vaclav Havels Schrift
»Versuch, in der Wahrheit zu leben« von 1977
(der Gemiisehindler, der es leid ist, politische
Propagandatafeln zwischen sein Gemiise zu stel-
len).

Der Erfolgist kein Maf3stab des Rechts. Natiirlich
streben wir ihn auch an; er ist uns aber letztlich
entzogen und kann nicht die Bedingung fiir un-
ser Handeln sein (Leonard Ragaz: »Schiele nicht
nach dem Erfolg. Arbeit. Der Erfolg ist Gottes.«)

Wir tiuschen uns auch zu glauben, dass wir
»langfristig das Militdr abschaffen« konnen im
Sinne eines erreichbaren Endzustandes.

Hannah Arendt hat in ihren philosophischen
Arbeiten (»Vita activa<) darauf hingewiesen,
dass politisches Handeln etwas anderes ist als
die Herstellung eines Endzustandes.

Wir konnen z.B. auch das Wissen um die Her-
stellung von Atomwaffen nicht wieder abschaf-
fen und werden deshalb im besten Falle nur fir
die Gegenwart die entsprechenden Waffensys-
teme ausdem Verkehr ziehen. Wie auch die neue
Diskussion um die Folter zeigt, konnen in jeder
Generation schon iiberwunden geglaubte Fra-
gestellungen neu aufbrechen.

Letztlich ist es fiir uns entscheidend, auf wel-

cher Seite wir stehen, und das uns mogliche zur
nicht aufhorenden politischen Willensbildung
beizutragen.
Die Freiheit vom Kriterium des Erfolges ermu-
tigt uns auch, trotz unserer Position als Minder-
heit politisch titig zu werden und dabei ganz be-
wusst die Methoden der Minderheit einzuset-
zen: den nicht enden wollenden Dialog mit dem
politischen Gegner und die Arbeit am sichtba-
ren Modell einer konstruktiven Alternative.

Zur Methode der Minderheit gehort es nicht,
Mehrheiten zu erringen und damit dann die An-
deren zu iiberstimmen; es geht um die Uberzeu-
gungund das Ziel der Ubereinstimmung mit der
angestrebten gewaltlosen Alternative.

4 Kooperation und/oder Differenz

Hier geht esum die Frage, ob und wieweit wir nicht
unter Hintanstellung von Unterschieden fiir das ge-
meinsame Ziel zusammenarbeiten miissen.

B Zusammenarbeit mit anderen Menschen, Grup-
penund Organisationen istin einer pluralen Ge-
sellschaft auf dem Weg zu angestrebten politi-
schen Zielen selbstverstindlich. Wir sind auch
nicht die Einzigen auf dem Weg zu Frieden, Ge-
rechtigkeit und Bewahrung der Schopfung.

Das Wirken der Anderen erlebe ich vorwie-
gend als Entlastung der eigenen Begrenztheit
und kann mich neidlos dariiber freuen.

Fiir die meisten politischen Stellungnahmen
und Ideen kommt es auch gar nicht darauf an,
wie viele Unterschriften darunter stehen oder
wer sich die Idee oder Erklirung »auf seine Fah-
ne schreiben« kann. Es geht vielmehr um die In-
halte und ihren Beitrag zur Offentlichen Mei-
nungsbildung,.

B Das Bild vom Weg deutet schon an, dass viele
Einzelschritte zum angestrebten Ziel notwendig
sind, die als Teilziele verstanden werden konnen
(Achtung von Landminen und Streubomben,
Abschaffung der ABC-Waffen).

Wesentlich ist bei den Schritten zu solchen
Teilzielen aber, dass sie nicht indirekt oder gar
direkt mit einer Legitimation des verbliebenen
Restzustandes verbunden sind (»es bedarf kei-
ner Streubomben, da andere Sprengbomben fiir
die Wirksamkeit militirischer Einsitze ausrei-
chenc).

B InderRegel besteht die Stirke unseres Handelns
in der Gesellschaft in unserer Vielfalt und nicht
im Gleichschritt einer Kooperation.

Unsere gemeinsame Schnittmenge ist immer
kleiner als die Summe unserer individuellen
Moglichkeiten.

Es muss auch nicht von Nachteil sein, wenn
wir auf eine aktuelle politische Situation mit un-
terschiedlichen Stellungnahmen reagieren: Im
Parallelogramm der Krifte entsteht aus den un-
terschiedlichen Impulsen eine mittlere Linie.
Wir miissen den sich ergebenden Kompromiss
aber nicht in unseren Stellungnahmen schon
vorwegnehmen, sondern sollten eindeutig und
beharrlich in der Offentlichkeit zu dem stehen,
was unser eigenes Anliegen istund was verloren
geht, wenn wir es nichtunverfilscht zur Sprache
bringen.

Ullrich Hahn ist Vorsitzender des Versohnungs-
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Ute Finckh

»Jeder Weg besteht aus Einzelschritten.«

Isich zum ersten Mal die 10 Thesen zum Ge-
waltverzicht gelesen habe, habe ich zu-
nachst uiberlegt, wie fiir mich der Begriff Gewalt-
verzicht definiert ist. Er gehort fiir mich in die
(stark sozialdemokratisch geprigte) Friedenspoli-
tik zur Zeit des Kalten Krieges. Entsprechende De-
finitionen finden sich noch heute: »Gewaltverzicht
war die deutsche Idee im Kalten Krieg. Sie sollte die
starke Sowjetunion gegeniiber der schwachen
Bundesrepublik verpflichten, ihre militirische
Uberlegenheit nicht anzuwenden.« Dazu kam die
Debatte um einen Verzicht auf den Ersteinsatz von
Nuklearwaffen bzw. die Drohung damit, die beson-
ders intensiv zur Zeit der Proteste gegen den Nato-
Doppelbeschluss vom 12.12.1979 bzw. die daraus
resultierende Stationierung von Pershing II und
Cruise missiles gefithrt wurde. Dieses Thema wur-
de im Herbst letzten Jahres in der Friedensdenk-
schrift der EKD wieder aufgegriffen, esistin verin-
derter Form also nach wie vor aktuell.

In diesem Sinne hatte das, was Ullrich Hahn in
These 3 konstatiert, "Wer eine wirksame Waffe be-
sitzt, denktim Konflikt von Anfangan schonanden
Einsatz dieser Waffe, auch wenn er sie nicht sofort
zieht«, iiber mehrere Jahrzehnte eine andere Be-
deutungalsheute. Die Bundeswehr war bisca. 1990
eine Armee, deren Aufgabe es war, nicht zum Ein-
satz zu kommen. Es waren die Kultur der gegensei-
tigen Bedrohung, das Risiko eines Weltkriegs aus
Versehen, die Feindbilder, die damals aufgebaut
wurden, und die direkten und indirekten Kosten
der immensen Ristungsprogramme, die wir zu
Recht kritisierten. Hitten wir vor 20 Jahren erwar-
tet, dass das Ende des Kalten Krieges, auf das wir in-
tensiv hingearbeitet haben, dazu fiihren wiirde,
dass die Bundeswehr zu einer »Armee im Einsatz«
wird? Ich zumindest habe damit nicht gerechnet.

Hier ist nicht der Ort, um die Geschichte der
Bundeswehr-Einsitze seit 1992 nachzuzeichnen.
Inzwischen macht sich Erniichterung breit. Gene-
ralinspekteur Schneiderhan weist bei jeder sich
bietenden Gelegenheit darauf hin, dass Militir kei-
nen Frieden schaffen kann. Dass Militir eine wirk-
same Waffe sein konnte, um Konflikte konstruktiv
zu bearbeiten oder Frieden zu schaffen, glaubt
praktisch keiner mehr. Trotzdem rufen PolitikerIn-
nen immer wieder nach Militireinsitzen oder be-
griinden, warum diese auf keinen Fall beendet wer-
den konnen. Diesen Widerspruch sollten wir be-
harrlich aufzeigen.

* Egon Bahr 1999 in einer Analyse der unterschiedlichen Sichtweise
der europdischen Staaten und der USA fiir die ,Zeit* (www.zeit.de/
1999/25/Das_Prinzip_Gewaltverzicht)

Nun ist Ullrich Hahns Hauptthema aber nicht
der rein sicherheitspolitisch definierte Gewaltver-
zicht, sondern die Gewaltfreiheit. »Es geht nicht
um ein Mehr oder Weniger, um ein Vorher oder
Nachher, sondern um ein Entweder-Oder, um ein
gewaltfreies Leben und Handeln statt militirischer
und anderer gewaltsamer Methoden in den zwi-
schenmenschlichen und internationalen Bezie-
hungen.« (These 8).

Konnen wir wirklich trennscharf sagen, ob eine
Handlung militirisch bzw. gewaltsam oder gewalt-
frei ist? War der Einsatz von Soldaten am Elbedeich
wihrend des Hochwassers 2002 ein Gewaltakt?
Kann ich mich noch gewaltfrei nennen, wenn ich
im Hauptberuf Beschiftigte einer obersten Bun-
desbehdrde und damit Teil des Staates bin? Wir wis-
sen spitestens seit Johan Galtung, dass wir in ge-
sellschaftlichen Strukturen leben, die uns, ob wir
es wollen oder nicht, zu einem Teil eines Weltwirt-
schaftssystems machen, das gegentiber den Men-
schen in der Dritten Welt extrem gewalttitig auf-
tritt, in den meisten Fillen ohne den Einsatz von Mi-
litdr. Wo kriege ich fair gehandeltes Benzin oder ei-
nen fair gehandelten Computer her? Mit was fiir
Strom fihrt der Zug, mit dem ich zu friedenspoliti-
schen Tagungen fahre?

Ullrich Hahn hat in seinem Statement, auf das
ich mich hier beziehe, neben gewaltfrei - gewalt-
sam drei weitere Gegensatzpaare formuliert:

Wahrheit vs. Taktik | Auftrag vs. Erfolg |
Kooperation vs. Differenz

Ich mochte zu allen drei Begriffspaaren etwas
anmerken.

Fiir jeden Menschen stellt sich die Wahrheit et-
was anders dar. Zentraler Bestandteil jeder kon-
struktiven Konfliktbearbeitungist es, die Wahrheit
des oder der jeweils anderen zu respektieren. Das
hat nichts mit Taktik zu tun, trotzdem relativiert
sich dadurch meine eigene Wahrheit. Moglicher-
weise verindert sie sich in diesem Prozess auch.
Fur mich ist es, anders als es Ullrich Hahn fiir sich
selber formuliert, auch durchaus wichtig, in mei-
ner politischen Arbeit Erfolge zu erzielen. Natiir-
lich nicht dadurch, dassich meine Ziele dem anpas-
se, was realisierbar erscheint, sondern indem ich
herauszufinden versuche, welche konkreten politi-
schen Forderungen Schritte in die richtige Rich-
tung sein konnten und mich dann auf die konzent-
riere, die ich zum jeweiligen Zeitpunkt fiir durch-
setzbar halte. Das erfordert einen langen Atem und
viel Geduld. Und schlieilich setze ich eher auf ge-
zielte Kooperation als auf das Betonen von Diffe-
renzen.
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Es gibtviele Forderungen, die weit iiber die klas-
sische Friedensbewegung hinaus akzeptiert sind.
Es gibt breite Konsense gegen den Einsatz oder so-
gar gegen den Besitz von ABC-Waffen. Das vollstin-
dige Verbot von Landminen und Streubomben
scheint zwar nicht sicher, aber doch denkbar. Riis-
tungsexporte werden breit kritisiert. Deutschland
und andere europdische Linder haben sich 2003
geweigert, Truppen fir den Irakkrieg zur Verfi-
gung zu stellen. In all diesen Bereichen ist zwar
noch ein weiter Weg zu gehen, aber die Richtung
stimmt. Fir Kooperationen gibt es fiir mich zwei
entscheidende Fragen: Ist die politische Forde-
rung, die gemeinsam gestellt wird, ein Schrittin die
richtige Richtung? Wenn ja, besteht die Gefahr,
dass sie mir andere Wege verbaut oder nicht? Es
kann manchmal sinnvoll sein, nur einen Minimal-
konsens zu formulieren, um keine Forderungen
mittragen zu miissen, die aus eigener Sicht kontra-
produktiv sind.

Wir wissen ja sehr genau, dass Frieden kein Zu-
stand, sondern ein Prozess ist. Dasselbe gilt fiir Ab-
riistung, und es gilt auch fiir Konflikttransformati-
on unterhalb der Ebene militirischer oder sonst
wie physisch manifester Gewalt. Ein Weg ist durch
Zwischenschritte charakterisiert, ein Prozess
durch Zwischenziele. Not, Unfreiheit und Gewalt
sind meist eng miteinander verknupft. Sie lassen
sich weder alle drei auf einen Schlag abschaffen
noch jeweils einzeln betrachten. Wie konnen Pro-
zesse zur synchronen Reduzierung von Not, Un-
freiheit und Gewalt angestoen oder gefordert
werden? Welche Mittel sind dafiir tauglich, welche
Akteure kdnnen diese Prozesse vorantreiben oder
aber behindern?

Wir haben in der Friedensbewegung nicht nur
gelernt, dass Frieden ein Prozess ist. Wir haben
auch gelernt, dass eine erfolgreiche Konflikttrans-
formation bedeutet, dass die Konfliktbeteiligten
sich darauf einlassen, die Beweggriinde der ande-
ren Beteiligten, ihre Anliegen und Bedirfnisse
wahrzunehmen und ernsthaft zu priifen, was da-
von berechtigt ist, wenn sie sich zumindest ver-
suchsweise auf die Perspektive der anderen einlas-
sen. Jede(r) von uns kennt Menschen, die ur-
springlich unsere pazifistischen Positionen teil-
tenund auf Grund der Ereignisse in Bosnien-Herze-
gowina oder angesichts der Menschenrechtsverlet-
zung im Kosovo zu BeflirworterInnen militdri-
schen Eingreifens geworden sind. Wie gehen wir
unter Beriicksichtigung unserer eigenen Prinzipi-
en mit diesen Menschen um? Was hat sie zu ihrem
Umdenken bewogen? Nehmen wir sie so ernst, wie
wir umgekehrt von ihnen ernst genommen wer-
den mdchten? Was geht in einem jungen Mann vor,
der als freiwillig lingerdienender Wehrpflichtiger
oder als Zeitsoldat in Bosnien-Herzegowina, im Ko-
sovo oder in Afghanistan war oder ist? Warum stim-
men Abgeordnete der SPD oder der Griinen fiir
Ristungsexporte oder Militireinsitze, die von der

Mehrheit der Mitglieder ihrer Parteien abgelehnt
werden? Wenn ich mit PolitikerInnen diskutiere
und feststelle, dass sie wie ich - allerdings von an-
deren Grundpositionen aus - einen finanziellen
und personellen »Vorrang fiir Zivil« fiir einen
Schritt in die richtige Richtung halten, darf ich die-
sen Schritt dann mit ihnen gemeinsam gehen oder
muss ich sagen: »Ich arbeite mit niemandem zusam-
men, der meine Grundposition nicht vollstindig
teilt?« Wenn es 1998 genug OSZE-BeobachterInnen
gegeben hitte, vielleicht sogar mit einer Ausbil-
dung, wie sie das ZIF, die schwedische Folke-Berna-
dotte-Akademie inzwischen anbieten oder gar als
ausgebildete Friedensfachkrifte, hitte es einen
Ausweg aus dem Dilemma gegeben, das heute von
vielen damals beteiligten Griinen als »Wahl zwi-
schen zwei falschen Alternativen« bezeichnet wird
(wobei wir inzwischen wissen, dass sie ihre Ent-
scheidung auf Grund gezielter Falschinformatio-
nen getroffen haben, aber das nur nebenbei). Ich
vermute, dass der Kosovo-Krieg mit dem heutigen
Instrumentarium zivilen Eingreifens hitte verhin-
dert werden konnen, weil wir den maigeblichen
politischen Akteuren einen auch aus ihrer Sicht
praktikablen dritten Weg hitten aufzeigen kdnnen.
Die Suche nach kreativen dritten Wegen, die etwas
qualitativ Neues darstellen, ist fir mich das Reizvol-
le am Aufeinandertreffen verschiedener Positio-
nen. Es setzt voraus, dass verschiedene Positionen
explizit ausformuliert werden, so wie es Ullrich
Hahn mit seinen »10 Thesen zum Gewaltverzicht«
gemacht hat.

Als wir im BSV-Vorstand vor gut einem Jahr die
Idee fiir »Vorrang fiir Zivil« formulierten, hatte ich
keine Ahnung davon, welche Diskussionen wir mit
dem Begriff »Vorrang« auslosen wiirden. Aber un-
ter dem Strich ist herausgekommen, dass die, die
sich fiir dieses Projekt zusammen gefunden haben,
sorgfiltiger nachgedacht und formuliert haben als
das ohne die kritischen Riickfragen der Fall gewe-
senwire, und dafiir binich dankbar. Wir haben das
Konzept fiir »Vorrang fiir Zivil«in diesem Frithjahr
verdndert, weil sich eine klassische Kampagne
nicht als realisierbar erwies. Stattdessen zeichnet
sich etwas ab, was als eine Art gemeinsames Dach
fur gleichgerichtete Aktivititen verschiedener
Gruppen bezeichnet werden konnte. Die Grund-
ideeist,das Gemeinsame vieler verschiedener Akti-
vititen im Bereich ziviler Krisenprivention/ge-
waltfreier Konflikttransformation sichtbar und sie
damit wirksamer zu machen. Alle Organisationen,
die Materialien, Veranstaltungen usw. in ihrem Pro-
gramm haben, die zu»Vorrang fiir Zivil« passen und
die bereit sind, sie unter dieses Motto zu stellen,
sind herzlich dazu eingeladen.

Ute Finckh ist Vorsitzendes BSV ( Bund fiir Soziale
Verteidigung) und Mitglied der Forum Pazifis-
mus-Redaktion.



Werner Boldt

Politischer Geist und geschundener Leib

Zum 70. Todestag Carl von Ossietzkys

nder Familie OssietzKky gibt es einen Siegel-
ring, den jetzt Ossietzkys Enkel Ebbe Palm
besitzt. Er zeigt ein Schwert zwischen zunehmen-
dem und abnehmendem Mond, was heiflen soll,
dass sein Besitzer jederzeit bereit ist. Was Carl von
Ossietzky von diesem Ring gehalten hat, weif} ich
nicht. Aber er zeigt etwas von seinem Charakter:
Unbeugsam fiir eine Sache eintreten, die man fiir
gerecht erachtet, auch wenn man sich damit zum
AuRRenseiter macht fivielleicht auch: Gerade, weil
man sich damit zum Auflenseiter macht.

Auch der Literat, der Publizist fithrt, so schrieb
Ossietzky einmal in einer Laudatio auf Stefan Grof3-
mann, den Herausgeber des »Tage-Buchs¢, eine
Klinge, freilich einen Degen zum eleganten Atta-
ckieren und nicht ein Schwert zum plumpen Drein-
schlagen.

Ossietzky wurde als Sohn oberschlesischer Zu-
wanderer in Hamburg 1889 geboren. Sein Vater
war Sekretir bei einem angesehenen Rechtsan-
walt, seine Mutter betrieb einen Milchausschank.
Sie war evangelisch, ihr Mann katholisch. Ossietzky
wurde katholisch getauft und nach dem frithen
Tod seines Vaters bei einer Tante streng katholisch
erzogen. Nach der Ruckkehr zu seiner Mutter, die
wieder geheiratet hatte, wurde er konfirmiert. Fiir
die Kirche war Ossietzky verloren. Er sah in ihr eine
Veranstaltung, die den Geist eher diszipliniert als
befruchtet, und politisch war dem angehenden De-
mokraten das Biindnis von Thron und Altar hochst
zuwider. Aber erwurde doch kein Eiferer gegen die
Religion. Fiir religioses Verhalten, das sich nicht in
leer laufender Gewohnheit erschopft und sich
nicht zu politischen Zwecken instrumentalisieren
lasst, konnte er Verstindnis aufbringen.

Zuweilen ist zu lesen, dass die Ossietzkys bei der
Geburt ihres Sohnes im Gingeviertel gewohnt hit-
ten, also in den Hamburger Slums, in denen einige
Jahre spiter die Cholera wiitete. Tatsichlich wohn-
ten sie in einer Strasse, die, das Gingeviertel be-
grenzend, zum Michel, der Hauptkirche der Ham-
burger Biirgerschaft fithrte. Dieser Wohnsituation
mag man symbolische Bedeutung fiir den spiteren
Lebensweg des jungen Ossietzky abgewinnen kon-
nen. Auf die sonntiglichen Karossen des honori-
gen Biirgertums schauend, im Riicken die sozial ve-
relendenden Unterschichten - das ist die gesell-
schaftliche Stellung des Kleinbiirgers, der vor der
Entscheidung steht, ob er den Anschluss an die
Oberschichten gewinnen und Karriere machen,

oder ob er sich an der Seite der »Underdogss, des
einfachen Volkes gegen soziales Unrecht engagie-
ren und einer schonen Menschheitsidee folgen
will. Ossietzky entschied sich fiir die zweite Mog-
lichkeit. Aber wie er aus buirgerlichem Stolz den
Umgang mit gehobenen Kreisen mied, so hielter in
seinem biirgerlichen Selbstverstindnis auch Dis-
tanz zu den Unterschichten. Es kam ihm nie die
Uberlegung, Mitglied einer Arbeiterpartei zu wer-
den. Als Biirgerlicher gehorte er da nicht hin.

Beruflich bot sich ihm zunichst nur eine miese
kleinburgerliche Existenz. Nachdem er den Ab-
schluss zum Einjihrig-Freiwilligen (= Mittlere Rei-
fe, Realschulabschluss) nicht bestanden hatte, weil
die Mathematik aufgeteilt war in Geometrie, Algeb-
ra und Rechnen und er in allen drei Fichern ein
Mangelhaft hatte, wurde er Hilfsschreiber am Ham-
burger Amtsgericht, immerhin eine Stelle, die ihm
die Heirat mit Maud Hester Woods, der Tochter ei-
nes englischen Kolonialoffiziers, ermoglichte. Die
Ehe hielt, 1919 wurde die Tochter Rosalinda gebo-
ren, aber ein Familienleben fiihrten die Ossietzkys
nicht, sie hatten nicht einmal eine eigene Woh-
nung.

M Das Interesse zum Beruf gemacht

Maud, die sich in England als Frauenrechtlerin be-
titigt hatte, bestirkte ihren Mann, aus seinem Inte-
resse an Theater und Politik einen Beruf zu ma-
chen. Ossietzky hielt kleine Vortragsabende gegen
Bezahlung und schrieb politische Artikel. Diese Ti-
tigkeit war immerhin so eintriglich, dass er seine
Arbeit am Amtsgericht aufgeben konnte. Seine po-
litischen Artikel veroffentlichte Ossietzky im »Frei-
en Volk¢, dem Organ der »Demokratischen Vereini-
gunge. Diese politische Gruppe war unter dem Bii-
low-Block entstanden, einer vom Reichskanzler
von Bilow gegen die Sozialdemokratie betriebe-
nen Sammlung aller biirgerlichen Parteien mit Aus-
nahme des Zentrums. Vorsitzender war Rudolf
Breitscheid, der nach einem Wahldebakel 1912 zur
SPD ging, was ihm Ossietzky nie verziehen hat. Sein
Nachfolger wurde Hellmut von Gerlach, der sein
politisches Engagement als Konservativer begann,
dann den »Nationalsozialen Verein« Friedrich Nau-
manns mitbegriindete, bis er sich schliellich zum
Pazifisten und entschiedenen Demokraten wan-
delte (Red.: siehe Karl Holl: Demokratischer Pazi-
[ist und unbeirrbarer Freund FranRreichs. Der Pa-
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zifist Hellmut von Gerlach. In Forum Pazifismnus
14, Seite 18 ff.). In dieser Eigenschaft iibernahm er
nach dem Krieg in Berlin eine zeitlang fiir Ossietz-
ky die Rolle eines Ziehvaters.

Die Demokraten waren der Auffassung, dass die
von ihnen erstrebte Einfithrung des parlamentari-
schen Regierungssystems nur im Einvernehmen
mit der Arbeiterschaft zu bewerkstelligen sei, »die
nun einmals, wie Breitscheid in einer Flugschrift
schrieb, »zum groften Teil in der Sozialdemokratie
organisiert ist«.” Das Zusammengehen von Biirger-
tum und Arbeiterschaft war und blieb fir Ossietz-
ky die Voraussetzung fiir eine gedeihliche Entwick-
lung von Demokratie. Das galt auch spiter in der
Anfangszeit der Weimarer Republik. Er favorisierte
die Weimarer Koalition und nicht etwa ein Biindnis
der beiden Arbeiterparteien MSPD und USPD. Die
Ausrichtung auf die MSPD ist bei einem Pazifisten
bemerkenswert, hatte sich doch die Sozialdemo-
kratie nicht an einer spezifisch sozialistischen Fra-
ge gespalten oder an der Frage von Reform oder Re-
volution, sondern an der Frage von Krieg und Frie-
den. Die sich schon vor dem Krieg anbahnende
Spaltung in Reformer und Revolutionire wurde
iiberlagert von der Spaltung in Kriegs- und Frie-
denssozialisten. Ossietzky war kein pazifistischer
Doktrinir. Er verabscheute Gewalt generell, gleich,
wer sie in welcher Weise und zu welchem Ziel aus-
ibte.

Das Spezialgebiet, das sich Ossietzky suchte und
das seine politische Publizistik prigen sollte, war
Kritik an Militir und Militarismus. Ihr verdankte er
seine erste Verurteilung, weil er das Erfurter
Kriegsgericht beleidigt hatte. In der Weimarer Re-
publik sollten wegen Artikeln, die er als Redakteur
zuverantworten hatte, weitere Prozesse und Verur-
teilungen folgen, und immer war das Militir sein
Kontrahent. Das Erfurter Gericht hatte Reservisten
verurteilt, die sich randalierend auf dem Heimweg
von einer Ubung mit Polizisten angelegt hatten. In
der Offentlichkeit16ste die Hohe der Strafen Empo-
rung aus, es wurde aber auch die Zustindigkeit ei-
nes Kriegsgerichts statt eines zivilen Gerichts be-
anstandet. Ossietzky schrieb dazu, grundsitzlich
werdend:

»Diese Justiz will nicht priiffen und wigen, wie
die burgerliche - es soll. Sie will auch nicht vergel-
ten. Sie iberzahlt. Sie hat die Aufgabe, den»Unterta-
nen«an das Prinzip der Autoritit, der unbedingten
Disziplin zu erinnern. Sie hat ihm die Grenzen sei-
ner Freiheit zu zeigen. Das biirgerliche Leben
bringt eine hochst gefihrliche Gleichmacherei mit
sich. Also mufd daran erinnert werden, dass es noch
Klassen gibt. Das ist die Aufgabe der Kriegsgerich-
te.«(138)

Wir diirfen uns von dem Wort »Klassen« nicht
auf die falsche Fihrte locken lassen. Ossietzky folgt

1)  Zit.n Fricke in: Boldt/Grahoff/Kraiker: Carl von Ossietzky - Simt-
liche Schriften in 8 Biinden; Reinbek 1994; Band I, Seite 499. Alle
nachfolgenden Zitate sind ebenfalls dieser Quelle entnommen.

nicht dem marxistischen Sprachgebrauch der Sozi-
aldemokratie. Er denkt in der Tradition burgerli-
cher Demokratie. Klassenaufhebende Gleichma-
chereiresultiert nichtaus dem proletarischen Klas-
senkampf, sondern aus dem biirgerlichen Leben.
Und wenn Kriegsgerichte die Aufgabe haben, die
Existenz von Klassen in der Gesellschaft aufrecht-
zuerhalten, dann, so verstehe ich Ossietzky, aus
dem Grunde, weil das Militir mit der Scheidung
von Disziplinierenden und Disziplinierten, von Of-
fizieren und Mannschaften einer entsprechend ge-
arteten, also in »Klassen« gespaltenen Gesellschaft
bedarf.

M Kriegserfahrungen: selbstauferlegte
Disziplin anstattKadavergehorsam

Der Krieg setzte in Ossietzkys Leben eine scharfe
Zisur. Belagerungszustand und Zensur entzogen
dem Demokraten die Existenzbasis. Ossietzky
kehrte zum Amtsgericht zuriick. Aber im weiteren
Sinne tbte er weiterhin politische Tdtigkeiten aus;
er hielt Vortrige und schrieb Artikel in der Deut-
schen Friedensgesellschaft und im Deutschen Mo-
nistenbund. Das waren keine Ersatzbeschiftigun-
gen fiir verloren gegangenes politisches Engage-
ment, sondern eine Regression oder auch Riickbe-
sinnung vom politischen Alltagsgeschift auf Wer-
te, die aller Politik zugrund liegen sollten: auf Pazi-
fismus und Humanismus. Die Friedensgesellschaft
sollte ihm nach dem Krieg mit der Stellung eines
Sekretirs beim Vorsitzenden Ludwig Quidde eine
Existenzmoglichkeit bieten, aber im Monisten-
bund fiihlte er sich eher zu Hause. Man darf sich
diesen Bund nicht engstirnig, borniert, gar sektie-
rerisch vorstellen. Das monos verleitet dazu. Tat-
sichlich aber wurde weniger wert auf eine einheit-
liche Welterklirung auf materialistisch-naturwis-
senschaftlicher Basis im Sinne Ernst Haeckels ge-
legt als auf ein breiter gestreutes Freidenkertum
und damit auf das Zurtiickdringen von reaktionirer
Obrigkeit und kirchlicher Orthodoxie aus dem kul-
turellen Leben, insbesondere aus Schule und Erzie-
hungswesen. Das waren Themen, denen sich Os-
sietzky gerne und nicht ohne Hingabe zuwandte.

1916 wurde Ossietzky als Armierungssoldat, vul-
go: Schipper, an die Westfront eingezogen. Wir wis-
sen nichts von seinen Kriegserlebnissen. In seinen
Briefen an seine Frau geht es nur um unerquickli-
che, andauernde Streitigkeiten, die diese mit ihren
Schwiegereltern hatte. Und doch diirften ihn die
Erfahrungen, die er im Krieg gemacht hatte, tief ge-
prigt, in seinen pazifistischen und humanistischen
Einstellungen bestirkt haben. Ossietzky, der den
Militarismus hasste und ihn ohne grofe Riicksicht-
nahme auf das eigene Wohlergehen bekimpfte, er-
fuhr die schonsten Augenblicke seines Lebens im
Militir, im geschlagenen, sich auflosenden Militdr.
Jahre spiter gab er seine Erinnerungen daran in ei-
nem lingeren Artikel wieder:



»Man wirft den Soldatenriten vielfach vor, sie
hitten die Offiziere infamiert und den Rest von Dis-
ziplin beseitigt. Das ist wieder unberechtigt. Denn
einmal waren unter den Soldatenriten sehr viele
Frontoffiziere, meistens jiingere, unternehmungs-
lustige Minner, die das Vertrauen ihrer Leute ge-
nossen, zum anderen aber waren bestimmte hohe-
re Chargen, namentlich die Stibe, tatsichlich iiber-
fliissig geworden. Sie sahen das ein und traten ab.
(...) Diejenigen aber, die sich wirklich mit ihren
Mannschaften verbunden fihlten, oder deren Be-
gabung und Tatkraft ihnen ruhmloses Zuriicktre-
tenunmoglich machte, stellten sich zur Verfiigung.
Sie waren Fuhrer aufgrund von Intelligenz und Ka-
pabilitit - auch ohne Patent und Privileg. Sie fan-
den sich mithelos mit denen ohne Charge. So ent-
stand im Laufe von wenigen Tagen ein neues volks-
timliches Fihrertum, das sogleich Vertrauen ge-
nofR und ein hohes Maf von Autoritit. (...) Durch
das natiirliche und entschlossene Zusammenarbei-
ten der Fihigen ohne Unterschied des Ranges war
iiber Nacht eine ganz neue Form von Organisation
entstanden, eine Organisation, die nicht auf Straf-
androhungen fufite. (...) Frei von Kadavergehor-
sam und Drill und Schikane und allem, was das alte
System so verhasst gemacht hat, mit volkstiimli-
chen Fihrern an der Spitze, in selbstauferlegter
Mannszucht, so ging der letzte Marsch der alten Ar-
mee vor sich. (...) Sie war nicht mehr Instrument,
sondernlebender Organismus. Es ist ein tragikomi-
scher Aphorismus der Weltgeschichte, dass der
Geist der Demokratie, den das preusische System
stets wie ein todliches Gift vom Heere ferngehalten
hat, diese letzte groRe Tat erst moglich machte.« (II
402 ff.)

Ossietzky projiziert sein Ideal eines sozialen Le-
bens auf eine Wirklichkeit, die hisslicher ausgese-
hen haben dirfte, aber immerhin eine solche Pro-
jektion zulie, nicht zuletzt wegen ihrer Fliichtig-
keit und Abnormitit. Seine Vorstellungen von
volkstiimlichem Fithrertum anstelle von Chargen,
von selbstauferlegter Mannszucht anstelle von Ka-
davergehorsam durften auch in seine politischen
Urteile eingeflossen sein, in seine Kritik an Partei-
en,ihren Bonzen, ihren Biirokratien, die den leben-
den Organismus Demokratie fiir ihre egoistischen
Zwecke instrumentalisieren. Wir finden dhnliche
Kritik an Parteien auch anderweitig, bei Robert Mi-
chels und Max Weber, aber bei Ossietzky resultiert
sie nicht aus soziologischen Untersuchungen, son-
dernaus einem tiefgreifenden Erlebnis; damit wird
sie empfindsamer, hirter, zuweilen auch unge-
recht.

In der Novemberrevolution spielte Ossietzky
keine Rolle; die Revolution spielte fiir ihn keine Rol-
le, jedenfalls nicht die zentralen Themen, die die
Revolution stellte: Rite und/oder Parlament, Sozia-
lisierung. An den berithmten, auf Reichsebene dis-
kutierten und beschlossenen Vorschligen des
Hamburger Soldatenrats zur Demokratisierung

des Militirwesens hat der leidenschaftliche Ham-
burger Antimilitarist keinen Anteil. Er gehorte dem
Rat nicht an, er kimmerte ihn gar nicht.

M Revolution und/oder Reformation

Im Juni 1919, die Revolution war noch kein Jahr alt,
konstatierte Ossietzky das Versagen der politi-
schen und der sozialen Revolution. Politisch wiir-
den sich die alten Zelebrititen spreizen, »die von
Rechts wegen schon seit einigen Jahrzehnten in
den Reliquienschrein gehdrten«, und das Volk wiir-
de sich in Parteigezink zersplittern; die wirtschaft-
liche Umformung wiirde dauernd verschoben,
Anarchie, Egoismus und Schiebertum wiirden Tri-
umphe erleben wie einst im »Kriegsspekulanten-
tumc. Bleibt die »geistig-sittliches, die »seelische«
Revolution. Sie ist fiir Ossietzky die grundlegende;
denn sie ebnetden Boden fiir die Durchsetzung po-
litischer und sozialer Ideale. Genau genommen ist
sie gar keine Revolution, sondern Reformation; sie
ist die »neue Reformation«. »Revolutiong, so fordert
Ossietzky, »mufl Reformation werden, Durchset-
zung der Kopfe mit neuem Geist.« Vor allen Ande-
rungen in den politischen und sozialen Verhiltnis-
sen geht ihm die Bildung des »autonomen Men-
scheng, und so schildert er ihn:

»Mitten im Grauen des Krieges haben wir neues
Menschentum geahnt. Konnen wir es erkliren?
Nein, wir wissen nur eines: es war der Gegensatz zu
unserm ganzen Tun und Treiben. Wir miissen den
Menschen schaffen, der tiber keine Tradition mehr
stolpert. Wir muissen den Menschen schaffen, dem
kein Staat, keine Partei mehr befehlen darf: Du
sollst toten! oder: Du sollst dich toten lassen! Wir
miissen den Menschen schaffen, der nicht mehr
die Geiflel des Hungers kennt. Wir miissen den
Menschen schaffen, frei in seinem Gewissen, von
keiner Instanz beeintrichtigt. Wir miissen den au-
tonomen Menschen schaffen, durch nichts gebun-
den als durch das Bewuftsein, daf Millionen sein
Schicksal teilen. Wir wollen nicht mehr die
Zwangsorganisation, die die alte Welt in den Ab-
grund getrieben hat, sondern nur die Bindung aus
Erkenntnis, aus Wissen, aus freier Wahl. (...) Der lei-
dende und versklavte Mensch findet wieder zu sich
selbst, wird wieder der »Einzige«. Wie einst der
Monch von Wittenberg das vom Oberpriester der
Christenheit gekettete Buch erloste, so entfaltet er
innig und glaubensvoll die lange vergessene weifde
Fahne der Menschlichkeit, die oft verhohnt und mit
Schmutz beworfen wurde, und die dennoch sieg-
reich in den Liiften wehen wird, wenn die blutbe-
sudelten Standarten der Nationen lingst in den
Staub gesunken sind.« (1121, 125 u. 126 f.)

In einer internen und heftigen Kontroverse der
Hamburger Pazifisten war Ossietzky als Wortfiih-
rer gegen ein Mitglied aufgetreten, das aufgrund
nationaler Identifikation mit der kaiserlichen Re-
gierung schon zu Kriegszeiten Alfred Fried ange-
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griffen hatte, der im Krieg in die Schweiz emigrie-
ren musste. Pazifist und durch und durch Republi-
kaner, duldete Ossietzky keine Nachsicht gegen-
uber dem Kaiserreich, keine verstindnisvollen Ent-
schuldigungen, und Angriffe auf den von ihm hoch
verehrten Fried, der als Mitbegriinder der Frie-
densgesellschaft ein pazifistisches Urgestein von
streng internationaler Ausrichtung war, duldete er
schon gar nicht. Von Berlin aus bezog auch Quidde
Stellung, und er diirfte in seinem Hamburger Mit-
streiter den geeigneten Kandidaten fiir die Beset-
zung der Sekretirsstelle in der Friedensgesell-
schaft entdeckt haben.

M Vom DFG-Sekretir zum Redakteur

Nachdem Ossietzky schon im Januar 1919 erneut
bei der Hamburger Justizbehorde gekiindigt hatte,
verschaffte ihm die neue Stelle, die er im August
1919 antrat, ein gesichertes Auskommen; dariiber
hinaus fithrte sie ihn in politische Kreise ein, auch
auBerhalb der Friedensgesellschaft, die seinen po-
litischen Horizont erweiterten und ihn zu einem
fihrenden politischen Publizisten reifen lieen.
Die Arbeit als Sekretir konnte seine publizisti-
schen Bediirfnisse auf Dauer nicht befriedigen.
Bald wurde er Mitarbeiter an der »Berliner Volks-
zeitung« (BVZ), in deren Redaktion er nach Kiindi-
gung seiner Titigkeit bei der Friedensgesellschaft
eintrat.

Die von Otto Nuschke, einem Mitbegriinder der
Deutschen Demokratischen Partei (DDP) (und
nach dem Zweiten Weltkrieg Vorsitzender der Ost-
CDU), redigierte BVZverfiigte tiber allerfeinste de-
mokratische Tradition. Sie war aus der in der 48er
Revolution gegriindeten »Urwihler-Zeitungs, ei-
nem demokratischen Massenblatt, hervorgegan-
gen. Als erste Zeitung in Deutschland brachte sie
Leitartikel, die das politische Geschehen kritisch
kommentierten. Geschrieben waren sie von Aaron
Bernstein, dem Fiihrer der jiidischen Reformbewe-
gung. Nach dem Verbot 1853 lief sie der Verleger
Franz Duncker, spiter ein Mitbegruinder der Fort-
schrittspartei und der Hirsch-Dunckerschen Ge-
werkvereine, unter dem Titel »Berliner Volkszei-
tung. Organ fiir Jedermann aus dem Volke« neu er-
scheinen. Franz Mehring, der spiter zur Sozialde-
mokratie ging und im Krieg mit Rosa Luxemburg
und Karl Liebknecht den Spartakusbund begriin-
dete, gab ihr das politische Profil. Als der Verleger
Rudolf Mosse sie erwarb, wurde die BVZ das Hin-
terhausorgan fiir die Schuster und Schneider und
somit das Gegenstiick zu dem von Theodor Wolff
redigierten »Berliner Tageblatt«, dem vornehmen
Flaggschiff des Konzerns und der nach der »Frank-
furter Zeitung« renommiertesten demokratischen
Tageszeitung in Deutschland. Der Publizist Ossietz-
ky fand an der BVZ eine ihm gemifie Wirkungsstit-
te. Auch als Pazifist fand er sie. Er wurde verant-
wortlicher Redakteur fiir die AuBenpolitik.

M Entwerteter Volkerbund

Fir Pazifisten bildete der Volkerbund das A und O
der AuRenpolitik. Es bildeten sich zwei Richtungen
heraus: eine volkerrechtliche und eine demokrati-
sche. Die volkerrechtliche begriff den Volkerbund
alseinen Bund souveriner Staaten, die zum Zwecke
der Friedenswahrung zusammenkamen. Die de-
mokratische wollte statt eines Bundes von Staaten
einen von Volkern, gebildet von Parlamentariern
und Vertretern von Massenorganisationen interna-
tionalen Zuschnitts. Dieser Idee eines »wahren Vol-
kerbundes« hing auch Ossietzky an. Er blieb Idee.
Der wirkliche Volkerbund aber stellte nicht einmal
einen Bund der Staaten dar, sondern einen Ort re-
gelmisiger, aber entscheidungsarmer Treffen, auf
denen die Dominanz der groen Staaten tiber den
Bund nicht ernsthaft in Frage gestellt wurde. Die
Umstinde, unter denen Deutschland 1926 dem
Volkerbund beitrat, lieBen das deutlich vor Augen
treten. Ossietzky sah in ihnen eine Entwertung des
Volkerbundes, die ihm hochlichst missfiel.

»Wenn mir vor zwei Jahren Jemand gesagt hiitte,
ich wiirde am Tag des deutschen Eintritts in den
Volkerbund sehr gelassen und nicht ganz interes-
siert die Zeitungsberichte iiberfliegen, ich hitte
dem Propheten ins Gesicht gelachts, schrieb er.
Was war »vor zwei Jahren« und was hatte sich seit-
dem gewandelt? Vor zwei Jahren gab es in Frank-
reich unter Herriot und in England unter MacDo-
nald linke Regierungen, die dem Pazifismus zuge-
tan waren. MacDonald bot Deutschland den Bei-
tritt zum Volkerbund an, doch Stresemann zeigte
sich nicht sonderlich erfreut. Er erklirte die grund-
sitzliche Bereitschaft Deutschlands zum Beitritt,
machte ihn aber von zwei Bedingungen abhingig.
Die erste: Deutschlands miisse ein stindiger Rats-
sitz zugesprochen werden; und die zweite:
Deutschlands Verpflichtung zur Beteiligung an
Sanktionen miisse eingeschrinkt werden. Mit der
zweiten Bedingung wollte Stresemann der Gefahr
vorbeugen, dass Deutschland ein Durchmarschge-
biet in einem Krieg des Westens gegen die Sowjet-
union werden konnte. Da eine solche Gefahr gera-
de unter Linksregierungen nicht bestand, wollte
Stresemann wohl nur seinen konservativen Lands-
leuten entgegenkommen, die von einer dominan-
ten Stellung Deutschlands triumten, die es sich da-
durch verschaffen konnte, dass es Osten und Wes-
ten gegeneinander ausspiele.

In Ossietzky, der eindeutig nach Westen orien-
tiert war, fanden solche Uberlegungen einen schar-
fen Gegner. Statt einer Politik der freien Hand, ei-
nes »artistischen Spiels« mit mehreren Billen zu-
gleich a la Bismarck forderte er eine zuverlissige
und berechenbare, eine der »pedantischen Red-
lichkeit«. (IT1 244) In der aktuellen Situation mag er
indessen der ersten Bedingung mehr Gewicht bei.
Denn diese fiihrte zu Komplikationen. Andere Mit-
gliedstaaten meldeten ebenfalls Anspriiche an,



und schlieglich verlie Spanien »verschnupft«den
Volkerbund.

Zu den vom Verhalten Deutschlands ausgelos-
ten Querelen kam erschwerend hinzu, dass die
deutsche Regierung grundsitzlich einen Weg ein-
schlug, der den Volkerbund entwertete. Bevor Stre-
semann nach Genf ging, ging er nach Locarno. Auf
dieser Konferenz war Deutschland nicht mehr der
Besiegte, es war ein Partner, der auf gleicher Au-
genhohe verhandelte. Locarno bedeutete die Wie-
derherstellung des Konzerts der groflen Michte
mitallen nachteiligen Folgen fiir die kleineren. Die
Grofimacht Deutschland verstindigte sich mit der
Grofimacht Frankreich tiber die Grenzen, mit dem
kleineren Polen verstindigte sie sich nicht. Dem
West-Locarno folgte kein Ost-Locarno. In Miinchen
sollten die Tschechen die Folgen dieser Wiederauf-
lage der Vorkriegspolitik in noch in viel gravieren-
derer Weise als die Polen in Locarno erfahren.

Die Bilanz, die Ossietzky wenige Wochen vor
dem Beitritt Deutschlands zum Volkerbund zog,
war niederschmetternd fiir jeden, der sich von der
Griundung des Volkerbundes eine neue Artinterna-
tionaler Politik erhofft hatte:

»Ist der Fall Volkerbund tiberhaupt noch kurier-
bar?, fragte Ossietzky und gab zu iiberlegen:
»Selbst 1924 wire der Eintritt Deutschlands noch
ein grofles moralisches Ereignis gewesen. Denn da-
mals bestanden noch Moglichkeiten, den Volker-
bund wirksam zu machen. Da zerschnitt Strese-
mann den Faden. Denn was unsre AuSenpolitik an
uberstaatlicher Organisation goutieren kann, das
ist nicht der Friedensbund demokratischer Natio-
nen mit fester Bindung der Mitglieder, sondern ein
zu nichts verpflichtender Honoratiorenkonvent,
wo man sich auf der Bank der GroBmichte dicke
tut. (...) Das Deutschland Herrn Stresemanns steht
heute, nach offizieller Lesart, »kiihl und sachlich«
vor der Tir. Wartet kithl und sachlich auf den Aus-
gang der vor ihm angerichteten Verwirrung. Was
fir eine Veranlassung bestand zum Beispiel, gegen
Spaniens Ratssitz zu protestieren? Die Antwort ist
so einfach: die Herren wollen im Triumph in den
Volkerbund. Es muf} etwas Prestige dabei sein, je-
mand muf3 sich dariiber giften, sonst macht der
ganze Pazifismus keinen Spaf.« (IIT 254 f.)

Ossietzky kommentierte nicht nur als Pazifist
das politische Geschehen, er griff auch selber ein.
Im Kreis der Journalisten an der BVZ entstand der
Plan, jiahrlich zum Tag des Kriegsausbruchs einen
Antikriegstag zu begehen. Daraus erwuchsdie »Nie
wieder Krieg«-Bewegung, der viele Organisatio-
nen angehorten, deren Massenanhang aber von
der Arbeiterschaft, insbesondere von der USPD ge-
stellt wurde. Als diese Partei nun sich zwischen
MSPD und KPD aufteilte und die Gewerkschaften
einen eigenen internationalen Antikriegstag aus-
rchteten, war das Ende der Bewegung gekommen.
1924 trat sie zum letzten Mal an die Offentlichkeit,
deren Aufmerksamkeit allerdings mehr von einer

Gedenkfeier fir die deutschen Opfer des Weltkrie-
ges in Anspruch genommen wurde, auf der Ebert
als Reichsprisident sprach.

M Der Pazifismus muss politisch werden

In diesem Jahr sagte sich Ossietzky von den organi-
sierten Pazifisten los. Bitter rechnete er mit seinen
Gesinnungsfreunden ab:

»Der Pazifismus Herriots und Macdonalds ist po-
litisch, das heif3t, real fundiert, beweglich und des-
halb auch bewegend. Er arbeitet mit den Mitteln
der Politik. Der deutsche Pazifismus war immer il-
lusionir, verschwirmt, gesinnungsbesessen, arg-
wohnisch gegentiber den Mitteln der Politik, arg-
wohnisch gegen die Fihrer, die sich dieser Mittel
bedienten. Er war Weltanschauung, Religion, Dog-
matik, ohne daf3 sich etwas davon jemalsin Energie
umgesetzt hitte. Deshalb mochte es ihm gelegent-
lich gelingen, ein paar Parolen populir zu machen,
Versammlungserfolge zu erzielen, organisatorisch
hater niemals die Massen erfasst. Das Volk blieb im-
mer beiseite. (...) Und da gerade liegt das Entschei-
dende: der Pazifismus muf} politisch werden und
nur politisch. Die notwendigste Idee unserer Zeit
darf nicht zum Steckenpferd kleiner Prinzipienjoc-
keys werden. Der Weg zum Volk muf gefunden
werden, damit das deutsche Volk endlich wieder
den Weg zu den Volkern findet.« (I 373 ff.)

Abseits vom Pazifismus suchte Ossietzky 1924
einen eigenen Weg zum Volke, und der fithrte ihn
direkt in ein Desaster. Er stiirzte sich, wieder vor-
nehmlich mit Kollegen von der BVZ, in das Aben-
teuer, eine eigene Partei zu grinden, mit der man
sich an den bevorstehenden Reichstagswahlen be-
teiligen wollte. Zu dieser Zeit regierte im Reich ei-
ne biirgerliche Koalition, die von der DVP (Deut-
sche Volkspartei) tiber das Zentrum bis zur DDP
reichte. War das auch noch nicht der von Ossietzky
perhorreszierte Biirgerblock, so war doch die SPD
ausgeschlossen. Das Biindnis von biirgerlicher und
proletarischer Demokratie, fiir Ossietzky die
Grundlage aller friedlichen demokratischen Ent-
wicklung, war geplatzt.

Die »Republikanische Partei Deutschlands«
(RPD) verhielt sich wie eine Partei, aber sie wollte
keine sein, sie wollte eine Bewegung sein, die alle
gesinnungstiichtigen Anhinger der Republik
vereinend der Idee der Republik zu neuer Leucht-
kraft, einer wirklich republikanischen Politik zum
Durchbruch verhalf. Ossietzky, der fiir diese Partei
kandidiert hatte, wurde nicht gewihlt. Niemand
von der Partei wurde gewihlt. Sie loste sich auf. Ein
folgenloses Intermezzo fiir das politische System
der Weimarer Republik, aber folgenreich fiir Os-
sietzky. Er verlor seine Stellung an der BVZ. Die
RPD war, ob sie es nun herausstellte oder nicht, als
konkurrierende Partei zur DDP aufgetreten.
Nuschke, der 1932 als Chefredakteur im Zuge der
allgemeinen Anpassung der demokratischen Pres-
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se an den politischen Rechtstrend aus der BVZ hi-
nausgeekelt wurde, war Mitbegriinder dieser Par-
tei ebenso wie der maRgebendere Theodor Wolff,
der seine Partei freilich zwei Jahre spiter verliess,
weil sie das »Schund- und Schmutzgesetz« befiir-
wortete, in dem Wolff wie Ossietzky und viele an-
dere ein Zensurgesetz sahen. Nach redaktionellen
Titigkeiten am »Montag Morgen« und am »Tage-
Buchg, dem Schwesterorgan der »Weltbiithnes, fand
Ossietzky schliefllich an dem »roten Blittchens, so
genannt nach der Farbe des Umschlags - das »Tage-
Buch«war griin - eine feste Anstellung.

Als einzige Organisation, in der sich Ossietzky
politisch betitigte, zeitweise im Vorstand, blieb die
»Deutsche Liga fiir Menschenrechte«, wie sich in
Angleichung an die franzosische Schwesterorgani-
sation der »Bund Neues Vaterland« seit 1922 nann-
te. Der gegen die Kriegspolitik der Reichsregie-
rung gegriindete und zeitweise verbotene Bund
war ein Honoratiorenclub, was gar nicht nach dem
Geschmack Ossietzkys war. Er suchte nicht den
Weg zum Volke, sondern den Einfluss auf die kai-
serliche Regierung, was schon gar nicht Ossietzkys
Vorstellungen entsprach. Ossietzky dirfte bald
nach seiner Ankunft in Berlin dem Bund beigetre-
ten sein, vermutlich unter dem Einfluss Hellmut
von Gerlachs. Schwerpunkte der Liga waren die
Aussdohnung mit Frankreich und Polen, die Kritik
an Reichswehr und illegaler Aufriistung und am
Justizwesen der Republik, also Themen, den Os-
sietzky — mit Abstrichen beim letzteren - gestiege-
nes Interesse entgegenbrachte.

M Keine »goldenen« Jahre

Mit dem Jahr 1924 lisst man gemeinhin die Jahre
der Stabilisierung oder doch relativen Stabilisie-
rung oder auch die »goldenen«Jahre beginnen, die
Jahre, in denen die Republik zu sich kam, bei sich
war. Ossietzky sah das anders. Fiir ihn begrub die-
ses Jahr die letzten Hoffnungen, die er anfangs auf
die Republik gesetzt hatte. Sicher, Revolution und
offene Gegenrevolution, die Zeit der Unruhen, Put-
sche und Attentate, von Ruhrkampf und Inflation
waren vorbei. Auch die Zeit der Ermichtigungsge-
setze, mit denen sich das Parlament aus der Verant-
wortung stahl und das Feld der Exekutive iberliefs,
die Zeit der Notverordnungen, mit denen der
Reichsprisident aufgrund des Artikels 48 der Wei-
marer Reichsverfassung quasi eine Diktaturgewalt
austibte, war beendet, endgiiltig, so mochte es
scheinen. Aber was zuriickblieb, war keine gesun-
de, vitale Republik, sondern ein ausgehohltes Ge-
hiuse, in dem sich die Vernunftrepublikaner und
Herzensmonarchisten von der DVP, ja selbst die
entschiedenen deutschnationalen Gegner der Re-
publik einzurichten verstanden. Zur Regierung ge-
langt, nutzten sie die Republik fiir ihre Zwecke. Das
war nur moglich in einer Demokratie, die, wie Os-
sietzky formulierte, »nur in ihren Institutionen und

fir ihre Institutionen« lebte, die, weil das staats-
rechtliche System funktionierte, sich stabilisiert
sah trotz unbeschreiblicher »Gleichgiltigkeit der
breiten Massen am politischen Betrieby, trotz der
»Gegensitze zwischen Kapital und Arbeit, wie sie
schirfer nie waren, und trotz frondierender Wehr-
macht und Justiz. (IV 7 £.)

Dass die Republik in die falschen Hinde gelan-
gen und damit ihrem Verfassungsauftrag, wie er
ihn definierte, nicht mehr nachkommen konnte,
befiirchtete Ossietzky schon frith. Im August 1921,
es bestand noch unangefochten die Weimarer Koa-
lition, mahnte Ossietzky Verfassungstreue ein,
wenn er die Verfassung charakterisierend schrieb:

»Sie verhindert die Uberspannung aller kausal
bedingten Partei-und Klassenkidmpfe und bildet ei-
ne ernste Mahnung an jene, die heute mit dem ge-
fihrlichen Gedanken eines »Biirgerblocks« spielen
und damit Deutschland in zwei Teile zu zerreifien
drohen. Die Uberwindung der Klassen war die bes-
te Tradition der biirgerlichen Demokratie. Gibt sie
dieses Ziel preis, so wiirde sie damit beweisen, dass
sie den Tod im Leibe trigt.« (1517)

Wie in seiner Kritik am Erfurter Kriegsgericht
fasst Ossietzky den Begriff »Klasse«noch sehr allge-
mein, aber wenn er die politische Landschaft be-
trachtet, dann geht es ihm letztlich nur um die bei-
den groflen Klassen Biirgertum und Arbeiter-
schaft, um ihr Biindnis auf dem Boden der Demo-
kratie, wie es mit der Weimarer Koalition teilweise
gegeben war. Ein Zusammenschluss biirgerlicher
Parteien ohne, gar gegen die (sozialdemokrati-
sche) Arbeiterschaft 10ste nicht nur das gewiinsch-
te Bundnis auf, er rithrte an die Substanz der Demo-
kratie. Ossietzky dachte dieses Blindnis nur poli-
tisch, er dachte nicht an die Zentralarbeitsgemein-
schaft, in der Unternehmerverbinde und Gewerk-
schaften zusammensafien, solange es die Unter-
nehmer fiir opportun hielten. Die Schwerindustrie
war ihm politisch immer suspekt, eine Gefahr fiir
die Republik. Auch darin erwies er sich durchaus
als biirgerlicher Demokrat. Sein Ideal war die fran-
zosische Linke, das »cartel de gauche«. Daswollte er
auch fiir Deutschland, aber 1924, die republikani-
sche Sammlung war kléiglich gescheitert, und es re-
gierte wieder einmal eine rein buirgerliche Koaliti-
on, sah er die Voraussetzungen dafiir nicht gege-
ben: »Verteidigung der republikanischen Institu-
tionen, Erweiterung der biirgerlichen Freiheiten,
unbedingtes Bekenntnis zum sozialen Fortschritt.
Aus diesen drei Elementen ward immer ein cartel
de gauche, Biirgerliche und Sozialisten einend. Bei
uns gibt es Parteien, die im Parlament links sitzen,
aber es gibt keine Linke. Es gibt keine republikani-
sche Solidaritit. Wohl weifs man um ein paar Per-
sonlichkeiten, die als Triger einer solchen zu be-
trachten wiren: Wirth, Schiicking, Schoenaich,
Loebe. Aber um sie herum sto3t man iiberall auf die
bewihrten Fraktionszelebrititen mit der Zinkein-
lage im Hosenboden. Die verabscheuen die Linke



und Kkultivieren den verschwommenen, maskie-
renden Begriff der »Politik der Mittes, einen Be-
griff, den noch niemand ganzklar prizisierthat, bei
dem sich aber jeder etwas Verwaschenes, etwas
Molluskenhaftes, mit einem Wort: etwas Nationalli-
berales denken kann.« [Q IT1 367 £.]

»Nationalliberal« war eines der drgsten politi-
schen Schimpfworte, tiber die Ossietzky verfugte:
Ins Politische ubertragene Mollusken, wirbellose
Weichtiere, ohne Riickgrat, ohne Konturen, ohne
Prinzipien, ohne Programm, nur Gelegenheitsma-
cherei, nur qualliger Opportunismus. Erstmals im
Kaiserreich auftretend, fanden die Nationallibera-
lenin der Republik ihre Fortsetzungin der DVP, der
Partei der Schwerindustrie, von Stresemann no-
lens volens auf Republikkurs gehalten.

Einige Jahre spiter, eswurde gerade nach einem
Wahlsieg der SPD tiber die Bildung einer gro3en
Koalition, das von der SPD bis zur DVP reichende
Biindnis, verhandelt, memorierte Ossietzky tiber
das »Debakel der Mitte«. Mit Wohlgefallen erinner-
te er sich an den Grofiblock in Baden vor dem
Krieg, einem Biindnis biirgerlich liberaler Parteien
mit der Sozialdemokratie. Er sieht in ihm sogar das
von ihm erstrebte Linkskartell geschaffen. Das ist
fur einen Verichter der Nationalliberalen eine
iberraschende Hochschitzung, zumal Ossietzky
aus seiner Abneigung gegen die nationalliberale
DVP, die der SPD in den Verhandlungen mit unak-
zeptablen Forderungen zusetzte, keinen Hehl
macht. Zunichst einmal aber schiebt er dem Zent-
rum, das vom badischen Gro3block ausgeschlos-
sen gewesen war, den schwarzen Peter zu. Statt mit
einem Linkskartell sieht sich Ossietzky mit einer
»Mitte« konfrontiert:

»Eine Phrase war allerdings damals noch nicht
erfunden: die Politik der Mitte. Sprach man 1910
bei Liberalen und Sozialisten von einem Kartell, so
war es ein Linkskartell. Erst seit 1914, mit dem Aus-
bruch des Burgfriedens, kommt das Zentrum mit
an die Partie. Damit ist der Gedanke der deutschen
Linken unterhohlt. Alle Koalitionen, die von jetzt
ab gebildet werden, haben nicht mehr den Sinn, ge-
meinsam irgend Etwas erzwingen zu wollen, son-
dern gemeinsam allen Unannehmlichkeiten auszu-
weichen. Das mag fiir eine biirgerliche Partei ein
Verzichtauf manche Forderung fiir die Dauer eines
Ministeriums bedeuten. Fiir eine sozialistische Par-
tei bedeutet es hingegen den Verzicht auf sozialisti-
sche Wirksamkeit Giberhaupt. Sie opfert am meis-
ten und mufl deshalb rechtens auch die weitge-
hendsten Forderungen stellen. Denn es ist fiir den
Sozialisten dabei immer etwas von einem Seelen-
verkauf, wihrend der Liberale hochstens seine Uhr
versetzt.

Die Politik der Mitte schlie8t groe Umformun-
gen von vornherein aus. Sie bedeutet nicht Ande-
rung, sondern Kontinuitit. Man nimmt einfach die
Plitze ein, die ein paar Andre eben verlassen haben
und sitzt dort so lange, bis man durch ein neues

Wahlergebnis wieder abkomplimentiert wird. Die-
se Politik raubt der Linken jede Aktivitit, denn sie
zwingt sie fortzusetzen und von den Vorgingern
geschaffene Zustinde zu verantworten. Die Wah-
lenvom 20. Mai aber sind eine klipp und klare Absa-
ge an alles, was seit vier Jahren zusammenregiert
worden ist. Es waren Linkswahlen, und die Wihler
erwarten neue, von der Linken ausgehende Krif-
te.« (IV 406)

M Paradieswonnen der GroRen Koalition«

Ossietzky sieht seinen Beruf als politischer Publi-
zist der Republik darin, vor Fehlentwicklungen zu
warnen, und nicht darin, konkrete Vorgaben fiir ei-
ne linke Politik zu machen. Bald aber regte sich ei-
ne der von ihm erwarteten neuen Krifte. Vom
Volksentscheid zur entschidigungslosen Enteig-
nung der Farsten, der 1926 eingebracht worden
war, erhoffte sich Ossietzky noch einmal einen re-
publikanischen Aufschwung. Sozialdemokraten
und Kommunisten zogen an einem Strang, wenn
sie sich auch dessen schimten und miteinander
nichts zu tun haben wollten. Der Volksentscheid
scheiterte. Der Wahlsieg der SPD von 1928 und die
Bildung der groflen Koalition erweckten in Os-
sietzky schon keine Hoffnungen mehr. Er hielt von
einer opponierenden SPD, die bei sich und deren
Fihrung bei der Basis war, mehr als von einer SPD,
deren Fihrung in der Regierung ihr sozialdemo-
kratisches Credo verleugnete und sich von ihren
biirgerlichen Koalitionspartnern vorfithren lief.
Die neue sozialdemokratisch gefiihrte Regierung
begann ihr Geschift mit dem Bau eines Panzer-
kreuzers, gegen den die Berliner Sozialdemokraten
ihren Wahlkampf gefithrt hatten. Ossietzky werte-
te die Entscheidung als einen Sieg des Reichswehr-
ministers Groener, der zu diesem Zweck die Richt-
linienkompetenz des Reichskanzlers unterwan-
dert und somit faktisch Verfassungsbruch began-
gen habe. Hier diirfte freilich der wachsame Demo-
krat, der im Militir seinen naturgegebenen Feind
sah, einer falschen Einschitzung erlegen sein - den
schwarzen Peter hatte die DVP, die aus dem Panzer-
kreuzer eine Koalitionsfrage machte -, aber wer
auch immer der Sozialdemokratie die Niederlage
bereitet hatte, die Niederlage selbst lie3 sich nicht
wegdisputieren. Der aufgebrachte und zutiefst be-
sorgte Ossietzky kommentierte bissig:

»Die Sozialdemokratie ist kreuzbrav geblieben,
und nachdem sie diese Pferdekur lebendig tiber-
standen hat, riicken endlich die Paradieseswonnen
der Groflen Koalition in greifbare Nihe. Die Ver-
schnittenen ldsst man ruhig im Serail, Tag und
Nacht. Gegen ein geselliges Zusammensein liegen
keine Bedenken mehr vor.« (IV 534)

Knapp zwei Jahre spiter zeigte der Bruch der
groflen Koalition im Mirz 1930 an, dass eben doch
Bedenken gegen ein Zusammensein mit der SPD
bestanden, nur hatten sie sich 1928 noch nicht
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durchgesetzt. Erst als in der Weltwirtschaftskrise
die sozialen Gegensitze, konkret in der Frage der
Arbeitslosenversicherung, verschirft aufbrachen,
erschien eine Beteiligung der SPD an der Regie-
rung nicht mehr tolerabel. Als demokratischer Ver-
fassungsstaat war die demokratische Republik an
ihr Ende gelangt. Schon in der vorangegangenen
Zeit der Agonie, der so genannten Stabilisierung,
hatte Ossietzky die Vorboten des Absturzes heran-
nahen sehen und begonnen, sein politisches Den-
ken neu auszurichten. Es stellte sich ihm nicht
mehr die Frage, wie Demokratie in gemeinsamem
politischen Handeln von Biirgertum und Arbeiter-
schaft praktiziert und ausgebaut werden konnte,
sondern wie die noch vorhandene demokratische
Substanz vor ihren Gegnern auf der politischen
Rechten geschiitzt werden konnte. Dabei fiel das
Biirgertum als politische Kraft bis auf einige weni-
ge unentwegte Anhanger der Republik inzwischen
so gutwie ganzaus. Aber die von der Rechtenin ers-
ter Linie bedrohte kommunistische Arbeiterschaft
musste ansprechbar sein. Die Umorientierung in
Ossietzkys Denken tritt in seinen Reaktionen auf
den Blutmai von 1929 deutlich hervor.

(»Blutmaic ist keine offizielle Bezeichnung fiir
die Vorginge in Berlin Anfang Mai 1929. Es gibt kei-
ne offizielle Bezeichnung, weil es nach offizieller
Lesart keine Vorkommnisse gab, die eine Untersu-
chung und damit eine charakterisierende Ken-
zeichnungerforderlich gemachthitten. So weitich
sehe, findet sich der Ausdruck »Blutmai« zum ers-
ten Mal im »Klassenkampf«, einer Zeitschrift der
linken SPD-Opposition. Ossietzky gebraucht ihn
nicht. In der kommunistischen Literatur gingig,
hater sich heute, mal mit, mal ohne Anfithrungszei-
chen, bei den Autoren durchgesetzt, die sich mit
ihm niher befassen.)

Was war geschehen? Von der KPD aufgerufen,
setzten sich am 1. Mai 1929 in den Arbeitervierteln
von Berlin Demonstrationsziige in Richtung In-
nenstadt in Bewegung, obwohl der sozialdemokra-
tische Polizeiprisident Zorgiebel ein Demonstrati-
onsverbot erlassen hatte. Die Polizei lste die De-
monstrationen auf, ohne dass es zunichst zu grofde-
ren Vorfillen kam. Am Nachmittag setzten Schief3e-
reien ein, die in den nichsten Tagen immer wieder
aufflackerten, wobei die Polizei schwere Schuss-
waffen und gepanzerte Wagen einsetzte. Im Wed-
ding und in Neukolln riegelte sie zwei Stralen her-
metisch ab. Sie waren nur mit Ausweiskontrolle
passierbar. Die Hiuser wurden scharfbewachtund
nachts mit Scheinwerfern beleuchtet.

Das Ergebnis des Polizeieinsatzes waren aufier
der Verhinderung der Maidemonstration 32 Tote,
iiber 80 Schwer- und einige hundert Leichtverletz-
te und tiber 1.000 Verhaftungen. Auf Seiten der Po-
lizei war nur eine ernsthafte Verletzung zu ver-
zeichnen, eine Schussverletzung aus einem
Dienstrevolver. Unter den Opfern des Polizeiein-
satzes befanden sich keine bewaffneten Kimpfer;

vielfach handelte es sich um Passanten, die mit Mai-
demonstrationen, gar kommunistischen nichts zu
tun hatten.

Angesichts der behaupteten Bedrohung durch
militante Krifte gab die Polizei ihr Vorgehen als
durchaus angemessen aus, wobei sie vom Weddin-
ger Parteitag der KPD bestitigt wurde, die ein stol-
zes Bekenntnis zu ihren »Barrikadenkidmpfern« ab-
legte. Dank solcher Legendenbildung fiel es den zu-
stindigen Instanzen leicht, den blutigen Skandal
unter den Teppich zu kehren. Der preuflische In-
nenminister Grzesinski stellte sich vor den Polizei-
prisidenten, seinen Parteifreund, und der Landtag
sprach der Polizei sein Vertrauen aus, statt eine Un-
tersuchungskommission einzusetzen. Die Presse
fiel als Wichter des Rechtsstaats aus. Allen voran
deckte der »Vorwirts« seinen Polizeiprisidenten
und das Vorgehen der Polizei. Die »Rote Fahne«war
verboten worden. Sie hitte diese Rolle auch nicht
ausfiillen konnen. Nur bei einigen demokratischen
Tageszeitungen entstanden Zweifel. Sie erhoben
gegen die Polizei Vorwiirfe wegen ihres tiberzoge-
nen Vorgehens, doch nicht wegen eines gesetzes-
widrigen.

Ossietzky engagierte sich in einem Untersu-
chungsausschuss, der es sich zur Aufgabe machte,
das wirkliche Geschehen an die Offentlichkeit zu
bringen und 6ffentlichen Druck auf die staatlichen
Instanzen auszutiben, um sie in Bewegung zu set-
zen. Die Entstehung des Ausschusses ist nicht ganz
geklirt. Er war von kommunistischer Seite initiiert,
aber nicht kontrolliert. Ossietzky arbeitete in ihm
zum ersten Mal mit Kommunisten zusammen und
erfuhr dabei, dass eine solche Zusammenarbeit
durchaus fruchtbar sein konnte. Auf der anderen
Seite erhielt seine Einstellung zur SPD einen geho-
rigen Knacks. Bei aller Kritik an der generellen Po-
litik der Parteifithrung sah er inihr doch die einzige
noch verbliebene zuverlissige Stiitze der Republik,
des Rechts-und Verfassungsstaats. Aber dieser Rol-
le konnte sie nicht gerecht werden, wenn sie aus
parteiegoistischen Motiven den Rechtsstaat fiir ih-
re Zwecke instrumentalisierte und ihn damit
bloftellte, ihn unglaubwiirdig machte. In der
Nachfolge des Polizeieinsatzes kam es zu wieder-
holten Verboten der »Roten Fahne«und vor allem
zu einem reichsweiten Verbot des Rotfrontkimp-
ferbundes, das Severing als sozialdemokratischer
Reichsinnenminister mit Hilfe des Republikschutz-
gesetzes durchsetzte. Sein deutschnationaler Vor-
ginger war beim Reichsgericht noch gescheitert,
weil ihm gegeniiber die sozialdemokratischen In-
nenminister der Linder, darunter auch der preufii-
sche, den Anforderungen eines Rechtsstaats nach-
gekommen waren.

Die MaBnahmen gegen die Kommunisten be-
griff Ossietzky schliellich nur noch als Auswirkun-
gen eines »Rotkollers«. Die Folgen, so warnte er,
wiirden auf die SPD und auf die ganze Republik zu-
rickfallen. Der Staat miisse endlich wieder den le-



galen Boden finden, den er von der Opposition for-
dere, sonst werde eines traurigen Tages »der in der
Stille gewachsene und vom Uberdruf am Kampfe
von Rot gegen Rot genihrte Fascismus da sein und
das Privenire spielen«. [Q V 126] Als Zorgiebel etli-
che Wochen spiter mit einer sehr schludrigen Be-
griindung wieder einmal die »Rote Fahne« verbot,
unterzog Ossietzky diese Manahme einer schar-
fen Kritik und fuhr fort: »Und jetzt sehe ich auch
schon den »Vorwirts« »Natiirlich Sukkurs fiir die
Kommunisten!« Nein, darum geht es nicht, wohl
aberum die Pressefreiheit, die Standarte des demo-
kratischen Staates. Um weniger feierlich zu spre-
chen: nackter Selbsterhaltungstrieb sollte uns re-
publikanische Blitter ohne Unterschied der Prinzi-
pien oder Nuancen endlich dazu fithren, das Recht
der freien Meinungsiufierung, das Recht der freien
Presse mitdoktrinirer Hirte zu verfechten. Was die
»Rote Fahne« heute unter dem Genossen Z. erlebt,
das kann morgen unter einem Polizeivogt von
rechts der »Weltbiihne«, den Demoblittern, ja viel-
leicht sogar dem »Vorwirts« widerfahren - sogar
dem »Vorwirts«.« (V 286 f.)

In der Neuauflage des Republikschutzgesetzes
von Anfang 1930 sah Ossietzky das Bestreben, den
»Rotkoller« zu stabilisieren, ihn »in gesatztes Recht
zu verwandeln«. An Severing, der die Gesetzesvor-
lage im Reichstag begriindete, richtete er die Wor-
te:»Man mochte Thnen, Herr Minister, einen Augen-
blick der Besinnung wiinschen, wo Sie fern von
den Einflisterungen reaktiondrer Biirokraten,
ganz niichtern erwigen, dafl auch Ihre Herrschaft
und die Ihrer Partei zeitlich begrenzt ist und das je-
de kommende deutschnationale Regierung dieses
Ausnahmegesetz gegen Sie und Thre Freunde mit
gleichem Fug anwenden kann, wie Sie es gegen Ih-
re linksradikalen Gegner anzuwenden bereit sind.«
(V 300)

Ossietzky kann natiirlich nur den generellen
Trend, nicht einzelne konkrete MaRnahmen vor-
hersehen. So wurde die »Weltbiihne« nicht verbo-
ten, eswurde ein Prozess gegen ihren leitenden Re-
dakteur gefiihrt. Severing wurde am 20. Juli 1932
nicht mit Hilfe des Republikschutzgesetzes seines
Amtes enthoben, sondern von einem Reichswehr-
kommando, das aufgrund des Artikels 48 der
Reichsverfassung titig wurde. Aber insgesamt
sieht er erstaunlich klarsichtig die kiinftige Ent-
wicklung. Er vermag dies, weil er als ein nichtin der
Praxis stehender Beobachter nicht der Verlockung
unterliegt, sich allerlei Illusionen iiber die Auswir-
kungen des eigenen Handelns zu machen, und weil
er standhaft auf seiner demokratischen Position
beharrt und sich nicht dem herrschenden Trend
anpasst. Fur seine Unbeugsamkeit geht er ins Ge-
fingnis und spiter ins KZ.

Es ging Ossietzky aber nicht nur darum, dass im
Umgang mit Kommunisten die Erfordernisse eines
Rechtsstaats eingehalten wiirden. Da er die Repub-
lik von rechts bedroht sah — es saflen nicht nur wie-

derholt antidemokratische Parteien in der Regie-
rung, es gab eine antidemokratische Justiz, ein anti-
demokratisches Militir, eine breit gestreute antide-
mokratische Presse, antidemokratische Eliten in
Schwerindustrie und (ostelbischer) Landwirt-
schaft 1, sah er das Erfordernis, die Kommunisten
fur die Verteidigung der Republik zu gewinnen.
Immerhin lag es im eigenen Interesse der Partei,
die Republik gegen die Angriffe der Rechten zu ver-
teidigen, wie auch im Interesse ihrer Anhinger-
schaft, die sich im Wesentlichen aus dem Arbeiter-
milieu rekrutierte.

Fir ein »operatives Zusammengehen zur Vertei-
digung der Arbeiterklasse« werbend, schrieb er im
Mai 1932 - noch regierte Briining, soweit ihm Hin-
denburg den Artikel 48 zur Verfiigung stellte —: »Es
kommt nicht mehr darauf an, Recht zu behalten,
sondern simtliche Teile der sozialistisch organi-
sierten Arbeiterschaft vor der Vernichtung zu ret-
ten. Wollen wir antiquierte Schlachten weiterfiih-
ren, wo der Raum, in dem wir leben, immer enger
wird? Wo wir immer mehr zusammengepreflt at-
men miissen, wo riesenhohe Winde, von unsicht-
barem Mechanismus bewegt, immer niher rii-
cken? Es geht nicht mehr um Programme und Dok-
trine, nicht mehr um »Endziele« und »Etappen,
sondern um den technischen Fundus der Arbeiter-
schaft, ihre Presse und Gewerkschaftshiuser, und
schlief3lich um ihr lebendes Fleisch und Blut, das
hoffen und vertrauen und kimpfen will. Ich frage
Euch, Sozialdemokraten und Kommunisten: - wer-
det ihr morgen iiberhaupt noch Gelegenheit zur
Aussprache haben? Wird man euch das morgen
noch erlauben?« (VI 365 £.)

M Nicht doktrinir, sondern kritisch

Prophetische, aber in den Wind gesprochene Wor-
te. Die Sozialdemokraten machten sich Illusionen
iber den herrschenden Rechtstrend, dem sie
nichts entgegenzusetzen wussten, und die Kom-
munisten, ohnmichtig in ihrer politischen Isolie-
rung, erhofften sich von ihm einen eigenen Auf-
schwung, der sie, die Avantgarde des Proletariats,
wieder handlungsfihig machte. Doch erachtete
Ossietzky als Demokrat Sozialdemokraten und
Kommunisten nicht als gleichrangig. Von einer
Verschiebung der Gewichte zwischen beiden Par-
teien zugunsten der Kommunisten versprach er
sich gar nichts. Diistere Auswirkungen des Blut-
mais befiirchtend, hatte er schon 1929 gewarnt:
»Am 1. Mai sah man tiberall in den Arbeitervierteln
schwarzrotgoldne Fahnen wehen. Ein Beweis da-
fir, wie sehr man trotzalledem auch in der Arbei-
terschaft noch immer auf die demokratische Re-
publik hofft. Doch am gleichen Abend schon, als
Zorgiebels Reisige bereits munter am Werk waren,
dawirkten diese Fahnen wie ein kligliches Symbol
geschiindeten Vertrauens. Unzihlige treue Men-
schen, die noch immer an die Sozialdemokratie ge-
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glaubthaben, werden in alle vier Winde laufen. Die
Einen zu den Kommunisten, die Andern nach
Rechts. Den Propheten roter und weifler Diktatu-
ren werden diffuse Scharen enttiuschter Sozialde-
mokraten zuwandern, die sich an Programme hef-
ten werden, die ihnen nichts sagen und nichts ge-
ben konnen. So hat Herr Zorgiebel nicht nur seine
Partei blessiert, er hat die ganze Linke, die ganze
deutsche Republik getroffen.« (V 116)

Diese Zeilen, die mehr von Ossietzkys eigenen
Befindlichkeiten als von denen sozialdemokrati-
scher Anhinger zeugen mogen, machen deutlich,
dass OssietzKy sich nur von den Sozialdemokraten
eine Rettung der Republik verspricht, die dazu frei-
lich der Unterstiitzung der Kommunisten bediir-
fen. Einmal allerdings sah sich Ossietzky genotigt,
sich fiir einen KPD-Kandidaten gegen einen ande-
ren auszusprechen, der zwar von der SPD favori-
siert wurde, der aber doch alles andere als ein Sozi-
aldemokrat war. Bei der Reichsprisidentenwahl
von 1932 unterstiitzte er die Kandidatur Thil-
manns. Er hoffte auf eine Sammlung der Wihler der
Linken gegen Hindenburg. Die Hoffnung erfiillte
sich nicht, dafiir aber seine Warnung, dass es nicht
auf Hindenburg, sondern auf die erste Ziffer anki-
me, die vor diese »Null« gesetzt wiirde. Hindenburg
als Null war kein frecher Einfall Ossietzkys; er
schloss sich dem ausgewiesenen Militirhistoriker
Hans Delbriick an, dem bei der Lektiire von Kriegs-
erinnerungen Hindenburg als »eine ehrwiirdige
Null« erschienen war.

Ossietzky glaubte nicht, dass die Wahl Hinden-
burgs die Kanzlerschaft Briinings sichern wiirde.
Darinsollte er Rechtbehalten. Er hatte aber auch ei-
nen personlichen Grund, gegen Hindenburg zu vo-
tieren. Wegen seiner Verurteilung als Landesverri-
ter hatte er ein Gnadengesuch beim Reichsprisi-
denten eingereicht. Hitte er nun die Kandidatur
Hindenburgs unterstiitzt, dieser aber nach erfolg-
ter Wahl das Gnadengesuch abgelehnt - tatsich-
lich kam es nicht iiber das Vorzimmer hinaus -,
dann wire er als Mensch vielleicht zu einer tragi-
schen, als politischer Publizist aber gewiss zu einer
licherlichen Figur geworden.

Ossietzky gab seine demokratische Position in
keiner Hinsicht preis, er relativierte sie auch nicht.
Er blieb ein entschiedener Gegner aller Diktatu-
ren, roter wie weifler. Aber er dachte nicht doktri-
nir, sondern kritisch. Doktrinér nenne ich die Er-
hebung einer Erkenntnis zur Allgemeingiiltigkeit,
die nur innerhalb der Begrenzung eines Fachgebie-
tes Giiltigkeit beanspruchen kann, weil sich mit ihr
in dem vorgegebenen systematischen Rahmen
sinnvoll operieren lisst. Kritisch ist ein Denken,
dass im Bestreben, die Wirklichkeit statt nur eines
partiellen Ausschnittes zu erfassen, auf den gesamt-
gesellschaftlichen Zusammenhang abhebt. Die
Einbindung politischer Phinomene wie Demokra-
tie und Diktatur in ihre gesellschaftlichen Zusam-
menhinge, ihre Riickfithrung auf die gesellschaftli-

chen Interessen, von denen sie geleitet werden, wa-
ren Ossietzky nicht durch eine vorgegebene Theo-
rie vermittelt. Sie resultierten bei ihm aus vielfa-
chen Erfahrungen, die er von seiner demokrati-
schen Position aus als unbefangener Beobachter
machte. Ich unterlasse es hier einzuschitzen, wie-
weit seine Aufrufe, Uberlegungen, Vorstellungen
iiber eine gemeinsame proletarische Abwehr ge-
gen den Faschismus realistisch waren. Es gibt Situa-
tionen in der Geschichte, insbesondere in der deut-
schen gab es sie, in denen das, was verniinftig ist,
nicht wirklich wird.

M Deutschland als Wagner-Oper

Im November 1931 wurde Ossietzky vom Reichsge-
richt wegen Landesverrats verurteilt, weil er als lei-
tender Redakteur einen Artikel zu verantworten
hatte, in dem illegale Aufriistungen zur Luft im Ver-
ein mit der Roten Armee angedeutet wurden, die
Ossietzky vor allem als einen verfassungsrechtli-
chen Versto3 gegen das Budgetrecht des Parla-
ments bewertete. Am 10. Mai 1932 betrat Ossietzky
das Gefingnis in Berlin-Tegel. Damit begann sein
Leben in Haftanstalten, die er erst als todkranker
Mann verlassen sollte. Wihrend einer zweimonati-
gen Unterbrechung im Januar/Februar 1933 ver-
suchte er, seine Publizistik auf die neuen Machtver-
hilltnisse einzustellen. Als im Februar 1933, also
nach der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler,
der 50. Todestag Wagners begangen wurde, lieferte
Ossietzky einen apokryphen Beitrag. Er schrieb
Wagner und meinte Hitler, er schrieb tiber die
Oper und meinte die Politik:

»Zum zweitenmal soll aus Deutschland eine
Wagneroper werden, Siegmund und Sieglinde, Wo-
tan, Hunding, Alberich und der ganze Walkiiren-
chor und die Rheintdchter dazu sind - Heiajaheia!
Wallalaleia heiajahei! iiber Nacht hereingebrochen
mit der Forderung, iiber Leiber und Seelen zu herr-
schen. Die kiinstlerische Seite dieses Programms
billigen wir nicht, denn wir glauben in Wagner
nicht die deutsche Musik erschopft, wir glauben
sie bei andern Meistern echter und tiefer zu finden;
wir sehen in Wagners Werk vornehmlich eine
kiinstliche Fontine in buntem Scheinwerferlicht
und keinen reinen natiirlichen Quell - aber das ist
Sache des Kunstgeschmacks, also Privatsache. Die
andre Seite dieses Programms ist es dagegen nicht.
Wir werden also etwas unternehmen mussen, da
nicht zu erwarten ist, da§ eine reine Jungfrau, um
uns zu erlosen, ins Wasser springt.« (VI 483)

Im »Fliegenden Hollinder« stiirzt Senta sich ins
Meer. Das war Oper. Doch was war in der Wirklich-
keitzuunternehmen? Ossietzky gehorte zu den Ers-
ten, die in der Nacht des Reichstagsbrandes verhaf-
tet wurden. Offenbar stand sein Name auf den
schon seit der Regierung Papen angefertigten Lis-
ten. Aber darauf standen viele Namen. Warum Os-
sietzky? Als Landesverriter, als Pazifist iberhaupt,



als Prediger eines gemeinsamen Vorgehens der Ar-
beiterparteien gegen den Faschismus oder auch
aus personlichen Griinden eines stets verdchtlich
ironisch abgehandelten Hitlers oder eines Goeb-
bels, der sich als Gauleiter von Berlin durch Insze-
nierungen antisemitischer Krawalle hervortat?
Wir wissen es nicht.

M Trotz KZ-Haft und Erkrankung bleibt
»... alles in ihm lebendig«

Ossietzky kam ins Polizeiprisidium am Alexander-
platz, wurde von dortins Polizeigefingnis Spandau
und schlieRlich ins KZ Sonnenburg verbracht. In
diesem KZ wurde Erich Mithsam brutal gefoltert
und ermordet. Anders als der »Jude«und Anhinger
der Minchener Riterepublik von 1919 blieb Os-
sietzky am Leben. Gelegentlich konnte er sogar Be-
such von seiner Frau und von ehemaligen Mitarbei-
terinnen an der »Weltbithne« empfangen. Uber die
Leiden Ossietzkys in diesem KZ berichtete 1934
ein anonym gebliebener Mithiftling:

»Ossietzky wurde als Landesverriter und, trotz
rein arischer Abstammung, als Jude und Judensau
besonders maltraitiert. Die Gefangenen traten auf
dem Hof zum Dienst an. Carl von Ossietzky wurde
im Laufschritt umhergejagt, musste sich hinwer-
fen, aufstehen, wieder hinwerfen, wieder aufste-
hen. Betrunkene SA-Leute lielen sich das Vergnii-
gen nicht nehmen, hinter ihm herzulaufen und Un-
geschicklichkeiten Ossietzkys durch Schlige oder
Fufitritte zu bestrafen. Oft vermochte sich Ossietz-
ky kaum noch zu erheben, stumm lag er da, ohne
Protest,ohne seinen Schmerz zu duflern. Solche Au-
genblicke benutzte der Sturmfiithrer Bahr, ihn mit
den Fiiflen zu stoflen und zu briillen: »Du polnische
Sau, verrecke endlich!« Wenn sich Ossietzky erhob,
wurde er wieder geschlagen und getreten. Einige
Wochen wiederholten sich solche Szenen auf dem
Gefingnishof.

Auch in seiner Zelle wurde Ossietzky nicht in
Ruhe gelassen. Plotzlich stiirmten einige SA-Leute
herein und schlugen ihn aus nichtigen Anldssen.
Da war ein Zellengeschirr nicht sauber, er wurde
im Laufschritt zum Brunnen gehetzt und musste
das Geschirr nach filnf Minuten geputzt vorzeigen.
War er mit seinem Geschirr nach finf Minuten zur
Stelle, so behaupteten die Folterknechte, er habe
die Zeitiberschritten. Er musste wieder zum Brun-
nen laufen, und bei jeder Gelegenheit wurde er ge-
prigelt. Nun ist Ossietzky kein Riese. Die Grausam-
keiten, die seine Peiniger ersannen, zerstorten sei-
ne Gesundheit, er brach zusammen. Mit dem Laza-
rettdienst war der Polizeiwachtmeister Kriiger be-
traut, dem an dieser Stelle gedankt sei, dass er Os-
sietzky und andere schwer leidende Kameraden in
Behandlung nahm, und daf er die Gequilten eini-
germafien schiitzte.«

Die Leitung des KZs wechselte. Nach einer Zeit
ruhigerer Verhiltnisse wurde es wieder schlimm:

»Besonders mifthandelt wurde wiederum Carl
von Ossietzky. Wo er sich auch aufhielt, wurde er
getreten und geschlagen. Einzelne Halunken hol-
ten Ossietzky, der krank war, aus dem Schlafraum
und lielen ihn stundenlang in strammer Haltung
vor der Tiir stehen. Manchmal stellten sie ihn tiber
Mittag an die Tir; da er nicht fortgehen durfte, be-
kam er kein Essen. Oft brach er zusammen. Kame-
raden trugen ihn vom Hof und pflegten ihn.

Ossietzky selbst ertrug alles mit stoischer Ruhe.
Er schiamte sich, dass ihm die Hinde zitterten, und
er steckte sie in die Armel, um das Zittern nicht zu
zeigen.« (Neue Weltbuhne, 21.6.34; wieder abge-
druckt in VII 515 ff.)

Im Februar 1934 kam OssietzKy in das KZ Ester-
wegen. In diesem Lager waren vor allem prominen-
te Sozialdemokraten und Kommunisten inhaftiert.
Fritz Husemann, der Vorsitzende des Bergarbeiter-
verbandes, wurde hier »auf der Flucht« erschossen.
Adolf Bender, ein saarlindischer Sozialdemokrat,
der nach dem Krieg einen Bilderzyklus iiber seine
Zeit im KZ gemalt hat, berichtet tiber Ossietzky:

»Ich werde zum Latrinenreinigen eingeteilt, ei-
ne ganz ruhige, allerdings nicht sehr angenehme
Beschiftigung. Hier treffe ich mit C.v.O. zusam-
men, der mich sofort begriifit. Er ist in guter Stim-
mung, hatte eine gute Nacht, wie er mir gleich ver-
sichert, und bietet mir dabei eine feine Zigarette
an. Auf der Latrine, die am duRersten Ende der Ba-
rackenreihe liegt, hat man durch gute Beobach-
tungsmoglichkeit mit keiner Uberraschung durch
Wachposten zu rechnen. In der einen Hand den
Reiserbesen und in der anderen die Zigaretten, so
beginnt unsere Morgenunterhaltung. »Du bist wie-
der aus dem Revier?« frage ich ihn. »Wenn es nicht
ins Moor geht, wie heute, istes besser, ich binin der
Baracke und mache leichten Arbeitsdienst. Die
Leute vom Revier tun alles, um mir Aufregungen zu
ersparen.« C.v.O. hilt seine Zigarette in der kleinen,
zitternden Hand, fiihrt sie unsicher zum Mund und
blist dann in kurzen Ziigen den Rauch in die Luft.
Wenn er spricht, ist sein Kopf immer in Bewegung,
ebenso seine Augen, die tief in den Augenhdhlen
liegen. Seine korperlichen Bewegungen wirken
zwar immer noch geschmeidig, aber das tiuscht.
Sein Korper ist sehr krank, im Gegensatz zu seiner
noch immer starken, geistigen Produktivitit, die al-
lerdings nur einem kleinen Kreis zuginglich ist. In
dem Augenblick, wo ihn ein Thema interessiert,
wird trotz seiner ramponierten Gesundheit allesin
ihm lebendig. Bei ihm gibt es keine Pose, alles ist
Dynamik, geistige Virtuositit. (...)

Den Rest seiner Zigarette wollte sich ein in der
Nihe verweilender Hiftling geben lassen. C.v.O.
lehnte dies Ersuchen schroff ab und warf die Ziga-
rettenkippe in die Abortgrube und holte aus seiner
kleinen Schachtel eine frische Zigarette herausund
gab sie dem noch jungen Kameraden mit freundli-
cher Geste. C.v.O. war nie unhoflich gegen seine
Umgebung. Er hatte immer ein freundliches Wort,
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trotz der Aufregungen, hervorgerufen durch die
gemeinen Folterungen physischer Art. [...] Mitun-
ter glaubte ich, es wiirde ihn zu sehr anstrengen,
wenn von etwas Konkretem die Rede ist und ir-
gendein belangloses Thema wire ratsamer, mit
ihm zu fithren. Aber es war unmoglich, mit C.v.O.
ein Gesprich en passant zu fithren. Abrupt machte
er, wenn er das merkte, mit dem Gesprich Schlufl
und sagte energisch und bestimmt: sWir haben kei-
ne Zeit mehr, um Worte zu verplempern.«
(Manuskriptim Ossietzky-Archiv Oldenburg; abge-
druckt in VII 554 ff.)

Zum Schluss noch ein Bericht von Karl Wloch,
einem Redakteur der »Roten Fahnes, in der DDR
Generalsekretir der »Hellmut von Gerlach-Gesell-
schaft fiir Frieden und gute Nachbarschaft mit Po-
len«. Wloch schildert die illegale Hiiftlingsorganisa-
tion der Kommunisten und fihrt dann fort:

»Mit diesen aktiven Kommunisten hatte Ossietz-
ky viel Kontakt: Thn interessierten die nie abreifien-
den Scheuslichkeiten der SS-Bewacher nur noch
wenig, umso mehr aber alles, was er iiber die politi-
sche Lage und die Diskussionen erfahren konnte.
Nur knappe Fragen stellte er, das Reden fiel ihm in-
folge Atemnot und der herausgeschlagenen Zihne
sehr schwer. Aber seine knappen, sehr auf das We-
sentliche konzentrierten Fragen bewiesen uns
doch, wie sehr er am politischen Geschehen inner-
halb und auflerhalb des Lagers Anteil nahm. Er
wollte z.B. alles tiber die Nazi-Riistungen und die
Kriegsvorbereitungen wissen, und grofites Interes-
se rief bei ihm die Politik der Volksfront, z.B. in
Frankreich, hervor: »Die hitten wir bei uns haben
musseng, sagte er einmal. (...)

Es scheint mir noch wichtig zu betonen, dafl
Carl von OssietzKky trotz allen ausgestandenen Lei-
den nicht resignierte, daf} er gar teilnahmslos da-
hin dimmerte. Er war nicht lebensmiide, obwohl
er wusste, wie schwer es war, lebend aus dem Be-
reich der SS-Henker zu gelangen. Als wir einmal
iiber einige Fille von Selbstmord im KZ sprachen,
sagte Ossietzky dem Sinne nach: »Ob wir tiberle-
ben, ist weder sicher, noch die Hauptsache. Wie
man aber spdter von uns denken wird, ist so wich-
tig wie, daf man an uns denken wird. Darin liegt
auch unsere Zukunft. Danach miissen wir hier le-
ben, solange wir atmen. Ein Deutschland, das an
uns denkt, wird ein besseres Deutschland sein.«
(Weltbtihne, 29.5.63; wieder abgedrucktin VII 558
ff)

Ossietzkys Gesundheit war derart angegriffen,
dass er wiederholt auf die Krankenstation verlegt

und schlielich von der Arbeitim Moor befreit und
zum Kichendienst eingeteilt wurde. Mirz 1936
vermerkte der Kreisarzt von Meppen ein Rasseln in
der Lunge. Der Inspekteur der Konzentrationsla-
ger teilte Himmler mit, dass mit dem Ableben Os-
sietzkys gerechnet werden miisse. GOring setzte
die Verlegung in ein Berliner Krankenhaus durch,
wo die Arzte eine offene Tuberkulose feststellten.

M Das bewachte Ende des
Friedensnobelpreistrigers

Seine Entlassung verdankte Ossietzky der Verlei-
hung des Friedensnobelpreises an ihn, womit die
Kampagne, die ein von Emigranten in Paris gebil-
deter»Freundeskreis Carl von Ossietzky«betrieben
hatte, seinen erfolgreichen Abschluss fand. Es wur-
de Ossietzky nicht gestattet, ihn personlich in Oslo
entgegenzunehmen. Vor Pressevertretern neutra-
ler Linder hatte sich der Friedensnobelpreistriger
zum Pazifismus bekannt und sich damit, wie die
Gestapo in einem Gutachten festhielt, in »be-
wufdten Gegensatz zum nationalsozialistischen Ge-
dankengut der Wiederertiichtigung und Wehrhaft-
machung des deutschen Volkes« gestellt. Daihm als
»erklirtem Gegner des neuen Deutschlands« der
Riickweg nach Deutschland verschlossen wire, »ist
danng, gab die Gestapo zu bedenken, »mit Be-
stimmtheit vorauszusehen eine nun unverhillte
Stellungnahme gegen Deutschland, moglicherwei-
se verbunden mit Hetzpropaganda tiber seine an-
geblichen Erlebnisse im Konzentrationslager und
bei der Geheimen Staatspolizei.« (VII 818)

Am 4. Mai 1938 starb Ossietzky. Sein Leichnam
wurde eingedschert. Im Krematorium durften nur
seine Frau Maud, sein Arzt und der Bestatter anwe-
send sein. Die Gestapo tiberwachte den Vorgang
wie auch die Beisetzung der Urne auf dem Friedhof
in Niederschonhausen. Ein Namensschild durfte
nicht angebracht werden.

Dr. Werner Boldt ist Historiker und pensionierter
Professor an der Carlvon Ossietzky-Universitdt Ol-
denburg. Er schreibt zurzeit an einer OssietzRy-
Biografie, die demndichst beim Temmen-Verlag in
der Schriftenreihe des DIZ (Dokumentations- und
Informationszentrum Emslandlager) erscheinen
wird. Der hier verdffentlichte Text basiert auf ei-
nem Vortrag, den er auf einer DIZ-Veranstaltung
anldsslich des 70. Todestages von Carl von Ossielz-
ky am 4. Mai gehalten hat und der fiir die Verdf-
Jentlichung hier tiberarbeitet wurde. w



Manfred Pappenberger

»Quo vadis, Bundeswehr?«

Sozialpsychologische Aspekte zweier Bundeswehr-Urteile

leich zu Beginn eine Feststellung, um Miss-

verstindnisse zu vermeiden: Die Bundes-
wehr ist nicht Abu Ghraib, in der Bundeswehr wird
nicht systematisch gefoltert, und Coesfeld ist nicht
die Bundeswehr.

Allerdings hat das Landgericht Miinster am 12.
Mirz im groften Prozess in der Geschichte der
Bundeswehr um die Misshandlung von Rekruten
in der Coesfelder Freiherr-vom-Stein-Kaserne
sechs frithere Ausbilder zu Geld-und Bewihrungs-
strafen zwischen 10 und 22 Monaten verurteilt.
Vier der Angeklagten wurden freigesprochen - we-
niger wegen erwiesener Unschuld als aus Mangel
an Beweisen. Damit ist der juristische Aspekt des
Komplexes zu Ende, der politische steht jedoch
erst am Anfang. Denn wieder einmal musste ein
bundesdeutsches Gericht eine Grenzziehung vor-
nehmen, zu der die betreffende Institution selbst
offensichtlich nicht in der Lage ist — das ist der ei-
gentliche, der politische Skandal.

Der Coesfelder Fall landete vor Gericht, weil es
einige wenige Kliger gab.

Die Bundeswehrpraxis sieht jedoch anders aus.
Einer Studie des Sozialwissenschaftlichen Instituts
der Bundeswehr »Truppenbild mit Dame« aus dem
Jahr 2007 zufolge melden drei von vier Frauen se-
xuelle Beldstigungen nicht. Eine Pilotstudie »Ge-
walt gegen Minner in Deutschland. Personale Ge-
waltwiderfahrnisse von Minnern« aus dem Jahr
2004 kommt zu der Erkenntnis, dass viele Gewalt-
akte, Misshandlungen und Demiitigungen fiir die
Institution Bundeswehr bis zu einem gewissen
Grad bei allen Beteiligten als notwendig, selbstver-
stindlich und legal angesehen werden. Eine klare
Grenzziehung, wo diese legalisierte Gewalt endet
und illegale Folterungen und Menschenrechtsver-
letzungen beginnen, ist fiir viele Rekruten nicht er-
sichtlich. Es liegt in der Struktur, es liegt am Klima
in der Bundeswehr, dass alltigliche personale Ge-
walt von vielen Soldaten als Normalitit wahrge-
nommen wird und hinter dieser scheinbaren Nor-
malitit verbergen sich die gewaltsamen Gescheh-
nisse bei der Bundeswehr. Fiir diese Normalitit ist
der Fihrungsstab der Bundeswehr und das Vertei-
digungsministerium (mit-)verantwortlich.

Werden personale Gewaltund Menschenrechts-
verletzungen bekannt, sprechen Fiihrungsoffizie-
re und politisch Verantwortliche jedoch gerne von
Einzelfillen und Ausnahmen. So erklirte der dama-
lige Verteidigungsminister Peter Struck (SPD) am
21. Januar 2005 auf einer Pressekonferenz in Ber-
lin, »es habe sich gezeigt, dass es sich dabei um Ein-

zelfille handele« und »Coesfeld ist nicht die Bun-
deswehr.«<” Auch der Wehrbeauftragte des Deut-
schen Bundestages, Reinhold Robbe, kommt im
Jahresbericht 2005 zu der Einschitzung, »dass
Coesfeld ganz offensichtlich ein singulires Ereig-
nis geblieben ist.«<?

Ein weiteres Reaktionsschema wird mit der
Transformation der Bundeswehr von einer Vertei-
digungs- hin zu einer Interventionsarmee begriin-
det. Demnach sei es die Pflicht eines verantwor-
tungsvollen Dienstherren, die Soldaten umfassend,
realistisch und einsatznah auf den Ernstfall vorzu-
bereiten. Dabei kdnnte es vereinzelt zu tibertriebe-
nen und fehlgeleiteten Ausbildungsversuchen
kommen, die eben diesem verinderten Auftrag der
Bundeswehr in internationalen Krisen- und
Kampfeinsitzen geschuldet seien.

Ein anderes Reaktionsmuster ist die Relativie-
rung der Coesfelder Soldatenmisshandlungen
nach dem Motto: »Die Bundeswehr ist ein Spiegel-
bild unserer Gesellschaft - und die ist auch nicht
fehlerfrei.«? Selbst die Erh6hung der Zahl der Ein-
gaben an den Wehrbeauftragten von 6.082 im Jahr
2003 auf 6.154 im Jahr 2004 zeige, dass die Bundes-
wehr selbstkritisch auf solche Vorfille zu reagieren
vermag und sei lediglich eine unerhebliche statisti-
sche Schwankung, die bei einer knapp 300.000
Mann starken Institution

wie der Bundeswehr vol-  Entwicklung der Zahl der Eingaben
lig normal ist.” an den Wehrbeauftragten®
Der Parlamentari- Berichts- [Eingaben | Jahresdurch- | Soldaten
sche Staatssekretir beim jahr schnittszahl | pro
Bundesminister der Ver- an Soldaten | Eingabe
teidigung, Thomas Kos-  [1952 3.368 | 248.800 | 74
. 1960 5.471 258.080 47

sendey, stellt die Frage, 1965 4.408 | 437.236 99
ob es, trotz entsprechen- 1970 7.142 | 468.484 66
der Wertevermittlung, 1975 6.422 286.226 26

. . . } 1980 7.2 90.243 8
nicht 1mm§r irgendwel 1985 8002 | 495 361 @
che Ausreifier gebe? 1990 | 9500 | 458.752 | 48
Und er fragt sich im Zu- 1995 5.979 | 344.690 58
sammenhang mitden Er-  [2000 4.952 | 318.713 | 64
eignissen in Coesfeld AL O || 2578 2]

gnis G 2004 | 6.154 | 263.990 | 43
»ob die Bundeswehr die 2005 5.601 | 251.722 45
,Schule der Nationi sein 2006 5.918 | 249.964 42
konner 2007 5.276 | 248.995 | 47

1) www.BMVg.de/Bundeswehrplanung 2005
2) Unterrichtung durch den Wehrbeauftragten: Jahresbericht 2005,

S. 10.

3) Interview mit Bundesminister Dr. Jung mit dem »Stern« am

01.11.2006. In: www.BMVg.de/Reden des Ministers.

4) Vgl hierzu: Randow, Gero von: Treffer. In: Die Zeit, 60.Jg., Nr.12,

vom 17.03.2005

5) Quelle: Jahresbericht 2007 (49. Bericht). Unterrichtung durch

den Wehrbeauftragten, S. 58f. Die Spalte »Soldaten pro Eingabe«
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Eine detaillierte inhaltliche und empirische Do-
kumentation und Analyse aller Vorkommnisse, ins-
besondere die Schaffung eines Klimas, das die Be-
teiligten ermutigt, Gewaltwiderfahrnisse und De-
mitigungen weiterzuleiten, wird derzeit nicht in
befriedigendem Maf3e geleistet. Selbst der Wehrbe-
auftragte des Deutschen Bundestages erklirte im
Zusammenhang mit dem Folterskandal in Coes-
feld, dass die Eingaben betroffener Soldaten »eher
karg«ausgefallen seien.

Interessant in diesem Zusammenhang ist ein
weiteres Gerichtsurteil. Am 21. Juni 2005 sprach
das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG 2 WD
12.04) den Bundeswehrmajor Florian Pfaff vom
Vorwurf der Gehorsamsverweigerung frei. Im erst-
instanzlichen Urteil der 1. Kammer des Truppen-
dienstgerichts Nord (Az: N 1 VL VL 24/03) vom 9.
Februar 2004 wurde Major Pfaff zum Hauptmann
degradiert. Das war der Bundeswehr offensicht-
lich zu wenig, so dass sie Berufung einlegte mit
dem Ziel, Major Pfaff ganz aus dem Dienstverhilt-
nis zu entlassen. Das BVerwG in Leipzig hat dann
letztinstanzlich Major Pfaff vom Vorwurf der Ge-
horsamsverweigerung freigesprochen und eine
Grundsatzentscheidung dariiber getroffen, wel-
chen Geltungsbereich das Grundrecht der Gewis-
sensentscheidung bei Soldaten hat. Mittlerweile
wurde Major Pfaff an das Sanititsamt der Bundes-
wehr in Miinchen versetzt und erhielt 2006 von der
Internationalen Liga fiir Menschenrechte die Carl-
von-Ossietzky-Medaille verliehen. Zur Begriin-
dung hatte Major Pfaff, der an der Entwicklung ei-
nes militirischen Software-Programms arbeitete,
ausgefiihrt, er konne es nicht mit seinem Gewissen
vereinbaren, Befehlen zu folgen, die geeignet sei-
en, volkerrechtswidrige Kriegshandlungen im Irak
zu unterstiitzen. So viel zur juristischen Seite.

Besonders interessant sind wiederum die Reak-
tionen seitens der Bundeswehr zu diesem Urteil,
offenbaren sie doch viel tiber den eigentlichen
Geistder Bundeswehr und ihrem Umfeld. Ich beru-
fe mich dabei sehr stark auf die Ausfiihrungen von
Jurgen Rose, der als Oberstleutnant die Bundes-
wehr selbst genauestens von innen kennt und sich
intensiv mit der Problematik beschiftigt hat.® Jir-
gen Rose ist Sprecher der kritischen Soldatenorga-
nisation »Darmstidter Signalc.

entstammt eigener Berechnungen und bedeutet, dass z.B. 2007
auf 47 Soldaten 1 Eingabe kommt. Dabei entfallen zwei Drittel der
Eingaben auf »Personalangelegenheiten der Berufs- und Zeitsol-
daten« (31,1 %) und »Menschenfithrung/Wehrrecht/Soldatische
Ordnung« (36,1 %). In letzterem sind u.a. enthalten: Verfassungs-
rechtliche Grundsitze, Schutz von Grundrechten, Leitbild des
Staatsbiirgers in Uniform, Befehl und Gehorsam, Fithrungsstil
und Fithrungsverhaltenu.A. Der Rest der Eingaben gliedert sichin
»Personelle Fragen der Wehrpflichtigen« (8,9 %), »Reservisten-
ubungen« (3,7 %), »Heilfirsorge« (5,1 %), »Unterkiinfte/Verpfle-
gung/Bekleidung/Betreuung« (4,2 %) »Besoldung« (6,3 %) und
»Soziales/Versorgung« (4,6 %).

6) www.BMVg.de

7)  www.BMVg.de/05.06.2007 Staatssekretir Kossendey auf 7. Gene-
rals und Admiralstagung in Miinchen

8) Vgl hierzu Rose, Jiirgen: Primat des Gewissens i Das Bundesver-
waltungsgerichtbricht eine Lanze fiir den gewissenhaften »Staats-
biirger in Uniforme«. In Forum Pazifismus Nr. 07/2005, S. 14-16;
ders.: Absolutes Schweigen in der Bundeswehr zum Freispruch
von Major Pfaff fi Kritische Soldaten sollen mundtot gemacht wer-

Ganz allgemein ist festzustellen, dass viele Juris-
ten aus dem Geschiftsbereich des Bundesministe-
rium der Verteidigung durch das Urteil des Bundes-
verwaltungsgerichts einen Zusammenbruch der
militirischen Ordnung und der Funktionsfihig-
keit der Bundeswehr befiirchten. Allerdings, so die
Leipziger Richter, ergeben sich sowohl aus dem
Grund-, alsauch aus dem Soldatengesetz rechtliche
Grenzen des Gehorsams, die sich in sieben Katego-
rien zusammenfassen lassen. U.a. fithrt das Gericht
in diesem Zusammenhang volkerrechts- und ver-
fassungswidrige Einsitze oder die Verletzung der
Menschenwiirde an.” Gerade durch eine kategori-
sche Rechtsbindung der Streitkrifte sollte ein Miss-
brauch der neu gegriindeten Bundeswehr nach
den katastrophalen Erfahrungen des Zweiten Welt-
krieges verhindert werden. Der Staatsbuirger in
Uniform sollte zwischen Recht und Unrecht unter-
scheiden konnen und sich im Zweifelsfalle rechts-
widrigen Befehlen widersetzen. Im Falle des durch
das Volkerrecht nicht gedeckten Irak-Krieges ist
Major Pfaff (soweit bekannt) der einzige Bundes-
wehroffizier, der Befehle zur Unterstiitzung dieses
Krieges der USA und ihrer Verbiindeten aus Gewis-
sensgriinden verweigert hat.

Der ehemalige Verteidigungsminister und Ver-
fassungsrechtler Prof. Dr. Rupert Scholzist der Auf-
fassung, dass es nicht die Aufgabe eines Soldaten
sei, zu bewerten, ob ein Krieg volkerrechtswidrig
ist und ob er deshalb die Ausfithrung bestimmter
Befehle verweigern duirfte. Gerade Berufssoldaten
wiren dem existenznotwendigen Prinzip von Be-
fehl und Gehorsam verpflichtet. Und deshalb kon-
ne es nicht sein, dass Rechtsfragen Gegenstand ei-
ner Gewissensentscheidung des Soldaten wiirden
mit der MaRgabe, dass er den Befehl verweigern
konnte.

Der brandenburgische Innenminister Jorg
Schonbohm (CDU) spricht hinsichtlich des besag-
ten Urteils von einer bedauerlichen Entwicklung
und warnt unter Bezugnahme auf Theodor Heus,
vor einem »Verschleifl des Gewissens«. Dartiber hi-
naus sieht er die Biindnisfihigkeit Deutschlands in
der NATO gefihrdet, »wenn Bundeswehrsoldaten
in wichtigen Funktionen plotzlich anfangen, sich
auf ihr Gewissen zu berufen...<!”

Der Vorsitzende des Deutschen Bundeswehr-
verbandes, Oberst Bernhard Gertz, konstatiert,
man miisse hinsichtlich der Gewissensfreiheit fiir
Soldaten unterscheiden zwischen Wehrpflichti-
gen und Zeit- sowie Berufssoldaten. Fiir Berufssol-
daten gelte eine deutlich stirkere Pflichtenbin-
dung. Dariiber hinaus fordert Gertz eine Ein-

den. In Forum Pazifismus Nr. 09/2006, S. 27-29; ders.: Juristische
Lohnschreiber fi Auftrag Urteilsschelte: Wie des Verteidigungsmi-
nisters Advokaten einen hochnotpeinlichen Richterspruch um-
deuten. In Forum Pazifismus Nr.10/20006, S. 6-8.

9) Dasschriftliche BVerwG-Urteil kann auf der Internetseite von Fo-
rum Pazifismus eingesehen werden. Eine Zusammenfassung des
Urteils ist in Forum Pazifismus Nr. 07/2005, S. 9-13 nachzulesen.

10) Vgl. Schonbohm, Jorg: Berufsrisiko fiir Soldaten. Interview mit
Jorg Schonbohm, in: Siiddeutsche Zeitung, 24. Juni 2005, S. 2.



schrinkung der Gewissensfreiheit fiir Soldaten,
dieihre Grenzen dort finden miisse, wo die Einsatz-
fihigkeit der Bundeswehr betroffen sei.

Stefan Sohm, Ministerialrat im Verteidigungsmi-
nisterium, ist der Auffassung, es bestehe kein recht-
liches Hindernis, die Gewissensfreiheit des einzel-
nen Soldaten mit entgegenstehenden dienstlichen
Zwecken abzuwigen. Vielmehr kommt dienstli-
chen Aufgaben und Befehlen grundsitzlich die
Dignitit demokratischer Legitimation zu. Doch
wie oft hat das Bundesverfassungsgericht insbe-
sondere seit dem 11. September demokratisch legi-
timierte Gesetzesvorhaben eingeschrinkt, mit der
Auflage zur Nachbesserung an den Gesetzgeber zu-
riickgegeben oder ganz verworfen?'>

Eine weitere Umdeutung des BVerwG-Urteils
findet sich in der von der Rechtsabteilung I 5 des
Verteidigungsministeriums herausgegebenen offi-
ziellen Handlungsanleitung fiir Rechtsberater und
Rechtslehrer der Bundeswehr. Im Hinblick auf den
Umgang mit Soldaten und Soldatinnen, die aus Ge-
wissensgriinden Befehle nicht befolgen wollen,
wird ausgefiihrt, dass Angehorigen der Streitkrifte
engere Grenzen gezogen werden als »normalenc
Staatsbiirgern und Staatsbiirgerinnen. In volliger
Umkehrung des BVerwG-Urteils wird hier die Ge-
wissensfreiheit der Funktionsfihigkeit der Streit-
krifte untergeordnet.

Auch im Zusammenhang mit diesem Urteil be-
gegnen wir wieder der Einzelfallthese: »Im Interes-
se funktionsfihiger Streitkrifte, eines ausgewoge-
nen Verhiltnisses individueller Freiheit zu den
dienstlichen Auftrigen und vor allem eines hohen
Maf3es an Rechtssicherheit fiir Vorgesetzte und Un-
tergebene ist zu wiinschen, dass das Urteil das
bleibt, was esjuristisch betrachtet ohnehin ist: eine
zu respektierende Einzelfallentscheidung, aber
keine Neujustierung des Befehlsrechts in den deut-
schen Streitkriften.«'?

Major Pfaff selbst wird gemieden. So wurde sein
Angebot, am Zentrum fiir Innere Fithrung bei ei-
nem Seminar zum Thema »Soldat und Ethik« tiber
seinen Fall zu informieren und sich kritischen Fra-
gen zu stellen, ebenso abgelehnt wie entsprechen-
de Angebote an die Bundeswehruniversititen, die
Fithrungsakademie, die Offiziersschulen von Heer,
Luftwaffe und Marine und die Akademie fiir Infor-
mation und Kommunikation.

Auch der Vorschlag von Oberstleutnant Jiirgen
Rose, im Rahmen der vorgeschriebenen Politi-
schen Bildungtiber das BVerwG-Urteil zu informie-
ren, wurde abgelehnt. Jiirgen Rose sieht darin ei-
nen Beleg dafiir, dass die Bundeswehrfiihrung kri-
tischen Diskussionen iiber Themen wie die Legiti-

11) Hierunter fallen insbesondere das Luftsicherheitsgesetz (BVerfG
357/05 vom 15.02.2006), die Vorratsdatenspeicherung (BVerfG
256/08vom 11.03.2008) oder das automatisierte Erfassen von Kfz-
Kennzeichen (BVerfG 2074/05 und 1254/07 vom 11.03.2008).

12) Sohm, Stefan: Vom Primat der Politik zum Primat des Gewissens?
Anmerkungen zu BVerwG 2WD 12.04 vom 21. Juni 2005. In:
NZWehrr 2006 Heft 1 S. 24.

mitéit von Befehlen, die Gewissensfreiheit von Sol-
daten oder das BVerwG-Urteil aus dem Wege geht.
Die Bundeswehr unterlduft damit eine weitere For-
derung der Leipziger Richter nach einer moglichst
objektiven Unterrichtungaller Beteiligten tiber die
mafigebliche Rechtslage.

Fir die These des Totschweigens des BVerwG-
Urteils spricht nach Jiirgen Rose auch die Tatsache,
dass im Intranet der Bundeswehr der Fall Major
Pfaff iiberhaupt nicht erwihnt wird, wihrend z.B.
das Urteil zur Wehrgerechtigkeit vom 19. Januar
2005 (ebenfalls vom BVerwG, Az.: 8 C 22.03), das
zugunsten des Verteidigungsministeriums ausfiel,
involler Breite aufgefiithrtist. Dieses Urteil hob den
gegensitzlichen Richterspruch des Verwaltungs-
gerichts Koln vom 21. April 2005 (Az.: 8 K 154/04)
auf und bestitigte den Wehrersatzbehdrden, dass
ihre Einberufungspraxis nicht gegen das Prinzip
der Wehrgerechtigkeit verstoft.

Doch Jiirgen Rose wird nicht nur gemieden, er
wird auch bedroht. Im Juli 2007 erhielt er einen
Hass- und Drohbrief von Daniel K., einem Haupt-
mann der Kommando-Spezialkrifte (KSK). Darin
heifites:»Ich beurteile Sie als Feind im Inneren und
werde mein Handeln danach ausrichten, diesen
Feind im Schwerpunkt zu zerschlagen.« Und wei-
ter:»Sie werden beobachtet ... von Offizieren einer
neuen Generation, die handeln werden, wenn es
die Zeit erforderlich macht.« Der Brief endet mit
dem Satz: «<Es lebe das heilige Deutschland.«'¥ Ge-
gen den KSK-Hauptmann wurde lediglich eine ein-
fache Disziplinarmafinahme verhidngt, das Trup-
pendienstgericht wurde nicht eingeschaltet.

Viel zu wenig, findet Jiirgen Rose und wendet
sich an den Wehrbeauftragten des Deutschen Bun-
destages. Der versichert, das Verteidigungsministe-
rium einzuschalten und den Fall zu tiberpriifen -
bisher ohne Ergebnis.

Eine Armee, die fest auf dem Boden der Verfas-
sung steht, sollte offensiv gegen solche Vorfille an-
gehen, auch um zu dokumentieren, dass die Men-
schenrechte ein ernsthaftes Anliegen der Bundes-
wehr sind.

Die ausfiihrliche Schilderung diverser Reaktio-
nen des Fiihrungspersonals der Bundeswehr wirft
ein bezeichnendes Licht auf den Geist und das Kli-
ma der Bundeswehr, auf das, was in der Bundes-
wehr als Normalitit vermittelt wird. Dieser soziale
Rahmen ist nun aber ganz entscheidend dafiir, was
in der Bundeswehr geschieht oder nicht geschieht.
Diese These wurde schon durch Philip Zimbardo
in seinem bertihmten Gefingnis-Experiment for-
muliert.'¥

13) Vgl hierzu: Demmer, Ulrike: Feind im Inneren. In: Der Spiegel, Nr.
13, vom 22.03.2008, S.24 und Wette, Wolfram: Der Feind im Inne-
ren. In: Frankfurter Rundschau vom 04.04.2008, S. 10.

14) Der nachfolgende Textist der gekiirzte Beitrag aus: Pappenberger
Manfred: Aspekte von Macht und Gehorsam oder die Erziechung
zu Zivilcourage. In: Fehl, Werner/Kolling, Hubert (Hrsg.): Dem
Grundgesetz verpflichtet. Wehrpflicht, Kriegsdienstverweige-
rung und Zivildienst. Bad Staffelstein 20006, S. 229 - 236.
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M Das Stanford-Gefingnis-Experiment

Philip Zimbardo wollte mit seinem Experiment zei-
gen, wie sich ganz gewohnliche Menschen verin-
dern, wenn sie sich im Sozialsystem eines Gefing-
nisses in unterschiedlichen Rollen und mit unter-
schiedlichem Machtpotenzial ausgestattet wieder-
finden.

Die Anzeige, mit der er 1971 seine Versuchsper-
sonen fand, lautete: »Minnliche College-Studenten
fir psychologische Studie zum Gefingnisleben ge-
sucht«. Aus 75 Interessenten wihlte Zimbardo 24
Studenten aus, die in einem zuvor durchgefiihrten
Personlichkeitstest die geringsten Auffilligkeiten
aufwiesen und iiber eine gewisse emotionale Stabi-
litit verfiigten.

Der Zufall entschied, wer Wirter und wer Gefan-
gener wurde. Um die Echtheit und Authentizitit
des Experiments zu gewihrleisten, wurden die zu-
kiinftigen Gefangenen zu Hause von der Polizei
verhaftet und mit verbundenen Augen in das Simu-
lationsgefingnis im Keller der Stanford Universitit
gebracht. Dort trafen sie auf ihre Wiirter: in Uni-
form (zur Erhohung des offiziellen Charakters),
mit Schlagstocken (zur Steigerung der Autoritit)
und mit einer verspiegelten Sonnenbrille, hinter
der die Augen verborgen waren (zur Erh6hung der
Anonymitit). Die Wirter bekamen die Aufgabe, ei-
nenvernlnftigen Grad von Ordnunginnerhalb des
Gefingnisses aufrechtzuerhalten, damit das Ge-
fingnissystem moglichst effektiv funktioniert. Auf
unvorhersehbare Zwischenfille (z.B. Ausbruchs-
versuche) sollte angemessen reagiert werden.

Nach 36 Stunden musste der erste Hiftling ent-
lassen werden, weil er psychisch zusammenbrach.
An den folgenden Tagen mussten drei weitere Ge-
fangene wegen schwerer emotionaler Storungen,
wie hysterisches Weinen und Depressionen, ent-
lassen werden. Die restlichen Hiftlinge waren mitt-
lerweile in tiefe Resignation, Apathie und Hilflosig-
keit versunken und lieRen widerspruchslos die sa-
distische Behandlung der Wirter iiber sich erge-
hen (z.B. wurden die Hiftlinge zu homosexuellen
Handlungen gezwungen).

Philip Zimbardo brach den Versuch erst am
sechsten Tag, jedoch acht Tage eher als geplant, ab.
Auch er hatte lingst die Rolle gewechselt: vom Wis-
senschaftler zum Gefingnisdirektor. Fiir den Situa-
tionstheoretiker Zimbardo belegt dieses Experi-
ment eindeutig, dass das Verhalten von Menschen
weniger von Dispositionen, also von Erbanlagen
oder vom Charakter beeinflusst wird, sondern von
Situationen. Die Wirter sind nicht so brutal, weil
sie Psychopathen oder Sadisten sind (Dispositions-
theoretiker), sondern sie werden grausam, weil das
(Gefingnis-)System selbst pathologischistund den
Wirtern sadistisches und den Gefangenen rebel-
lisch-aggressives oder apathisches Verhalten zu-
mindest nahe legt (Situationstheoretiker).”™ Fiir
15) Vgl. Der Spiegel, Nr. 11, vom 12. Miirz 2001, S. 96-113.

Zimbardo ist die Schlussfolgerung seines Experi-
ments offensichtlich: "Wir miissen unsere Uberzeu-
gung, dass wir so etwas nie tun wiirden, durch die
Einsicht ersetzen: Wir alle konnen es tun.«'©

Auch das nicht minder berithmte Milgram-Expe-
riment zeigt die Macht der Situation in erschre-
ckender Weise auf.

M Das Milgram- Experiment

Im Jahre 1961 wollte der amerikanische Psycholo-
gie-Professor Stanley Milgram von der Yale Univer-
sitit herausfinden, ob es einer Autoritit gelingen
wirde, Versuchspersonen dazu zu bringen, ande-
ren Menschen Schmerzen zuzufiigen und zu qui-
len. Hierzu erklirte Milgram den Versuchsperso-
nen, dass sie an einem Lernexperiment teilnih-
men. Es solle getestet werden, inwieweit die Andro-
hung von Strafe die Lernleistung eines Schiilers be-
einflusse. Fiir jeden Fehler, den der Schiiler dabei
mache, solle der Proband (Lehrer und eigentliche
Versuchsperson) eine Strafe in Form eines immer
um 15 Volt steigenden Elektroschocks verabrei-
chen, angefangen bei 15 Volt und endend bei 450
Volt.

Zuvor hatte Milgram Expertenund Fachleute ge-
beten, eine Prognose iiber den Ausgang des Experi-
ments abzugeben. Die Psychiater vermuteten, dass
lediglich ein Prozent der Versuchspersonen bis
450 Volt, dass die Mehrheit der Probanden nur bis
150 Volt und dass nur vier Prozent {iber 300 Volt
driicken wiirden.

Das Ergebnis tiberraschte alle Beteiligten. In der
klassischen Variante versetzten 62 Prozent der Ver-
suchspersonen dem Schiiler imaginire Stromsto-
e, obwohl das Opfer schrie, obwohl es flehte auf-
zuhoren und obwohl das Opfer ab 300 Volt vollig
verstummte, was Anlass zur Vorstellung gab, das
Opfer konnte bewusstlos oder gar tot sein. Die Ex-
perten iiberschitzten ganz offensichtlich die Rolle
der PersOnlichkeit, wihrend sie der Macht der Si-
tuation zu geringe Bedeutung beimafien.

In Deutschland wurde das Milgram-Experiment
am Miinchener Max-Planck-Institut fiir Psychiatrie
mit dhnlichen Ergebnissen wiederholt': 85 Pro-
zent zeigten totalen Gehorsam, 54 Prozent zeigten
beim vorgespielten Protest totalen Gehorsam, 98
Prozent waren der Auffassung, dass bei dem Expe-
riment tatsichlich jemand gequilt wiirde, 15 Pro-
zent nahmen an, das Opfer kdnnte tot sein, 70 Pro-
zent waren der Meinung, das Opfer sei zumindest
bewusstlos, zehn Prozent nahmen an, es hitte star-
ke Schmerzen gehabt, fiinf Prozent dachten, dem
Schiiler sei nichts passiert, 74 Prozent lehnten die
Verantwortung fiir ihr Tun ab mit der Begriindung:
das Max-Planck-Institut miisse wissen, was es tut.

16) Ebd.S. 101f.

17) AmMax-Planck-Institut wurde das Experiment mit der Kameraals
Mittel zur Erkenntnis begleitet. Es entstand der Film »Abraham fi
Ein Versuch¢, Deutschland 1970.



40 Prozent waren wihrend des Versuchs nicht ein-
mal nervos.

Mit wissenschaftlichen Mitteln lisst sich keine
soziale Gruppenzugehorigkeit, keine Charakterei-
genschaft und keine weltanschauliche Richtung
fassen, die ihre Vertreter gegen die destruktive Ge-
horsamsbereitschaft feit. Rasse, Glaube, Bildungs-
niveau, Alter, Einkommen, Geschlecht, moralische
Reife und die durch Tests bestimmbaren Person-
lichkeitsziige einschlieBlich der Dimension Auto-
rititshorigkeit haben offenbar keinen oder nur ge-
ringen Einfluss auf das Verhalten in der Testsituati-
on.

In weiteren Versuchen wurde untersucht, wie
und ob sich Selbsteinschitzung und tatsichliches
Verhalten der Versuchspersonen unterscheidet.
Mehr als 90 Prozent der Befragten, denen die
Grundziige des Milgram-Experiments geschildert
worden war, erklirten, dass sie sich diesen Anwei-
sungen sicherlich wiedersetzt hitten. Sie waren
der Auffassung, dass ihr Mitgefiihl und ihr Gerech-
tigkeitssinn nicht zu pervertieren sei.' Stanley Mil-
gram bemerkt dazu: »Die Kraft, die vom Moralge-
fihl des Individuums ausgeht, ist weit weniger
wirksam, als gesellschaftliche Mythen uns glauben
lassen mOchten.«” Es sind weniger die Personlich-
keitsmerkmale, die ein Mensch hat oder zu haben
glaubt, die den Grad des Gehorsams bestimmen,
sondern die spezifischen Bedingungen in der ex-
perimentellen Situation.

In dhnlicher Weise kommt Harald Welzer, Direk-
tor des Center for Interdisciplinary Memory Rese-
arch am kulturwissenschaftlichen Institut in Essen
sowie Professor fiir Sozialpsychologie der Universi-
tit Witten/Herdecke in seinem Buch »Titer. Wie
aus ganz normalen Menschen Massenmorder wer-
den« zu dem Ergebnis, dass es keine natiirliche
Grenze menschlichen Verhaltens gibt und somit
jegliche Grausamkeit moglich ist. In Analogie zur
»Banalitit des Bosen« von Hannah Arendt bedarf es
fur Massenmord und inhumane Griueltaten keines
sadistischen Unmenschen oder keiner perversen
Bestie, sondern lediglich einer Verschiebung des
sozialen Referenzrahmens, einer Offnung sozialer
Handlungsriume, in denen plotzlich erlaubt oder
gar gefordert ist, was zuvor verboten war.

M Vor Mord kommt Rufmord

Natiirlich sind es qualitativ unterschiedliche Eska-
lationsstufen, ob ich die Strafenseite wechsele,
wenn ich einem Juden begegne, oder ob ich eine
Wohnung beziehe, aus der zuvor eine jiidische Fa-
milie getrieben wurde, ob ich den Tod eines Juden
zu verantworten habe, indem ich ein medizini-
sches oder juristisches Formular unterzeichne, ob

18) Dieses Phinomen wird durch eigene Erfahrungen bestitigt. So
sind zahlreiche Zivildienstleistende der Auffassung, sie hitten aus
eben diesen Grinden nicht wie die Mehrzahl im Film »Abraham«
bis 450 Volt gedriickt.

19) Milgram, Stanley: Das Milgram Experiment. Hamburg 1974, S. 23

ich Krematoriumsofen baue oder den Gashahn auf-
drehe. Auch ist es sicher unterschiedlich schwie-
rig, diese verschiedenen Eskalationsstufen zu tiber-
schreiten, aber fir Welzer stellt dies ein Kontinu-
um dar, welches scheinbar harmlos beginnt und in
der Vernichtung endet. Es ist - wie beim Milgram-
Experiment - entscheidend, die ersten Stufen
iiberschritten zu haben, um die letzte iiberschrei-
ten zu konnen.

Natirlich entfaltet Gewalt eine Eigendynamik,
aber nicht jeder Krieg bringt Genozide, ethnische
Siuberungen und systematische Massenmorde
hervor. Wie schon im Milgram-Experiment gezeigt,
verringert sich die Zahl der Gehorsamen und die
Verweigerungsquote steigt, wenn die sozialen Pa-
rameter verindert werden.”” Gewalt ist fur Welzer
sozial und historisch spezifisch; allerdings kann
sich die todliche Logik sowohl in quantitativer als
auch in qualitativer Hinsicht nur unter bestimmten
sozialen Bedingungen entfalten. Nach Welzer sind
in gesellschaftlichen Institutionen und sozialen
Handlungsgefiigen Potenziale gespeichert, die je
nach dem definierten Ziel, das verfolgt wird, ganz
unterschiedliche Realititen hervorbringen kon-
nen.

Der Genozid an den Juden war gut vorbereitet.
Die Verschiebung des sozialen Referenzrahmens,
das »Judenproblem¢, wurde den Menschen syste-
matisch eingehimmert, so lange, bis die universali-
stische Moral einer partikularen gewichen war, die
fir Juden nicht mehr galt. Vor Mord kommt sozialer
Rufmord!

So ist es nicht weiter verwunderlich, dass inner-
halb eines solchen sozialen Referenzrahmens
schon vor Coesfeld Misshandlungen von Soldaten
aufgetreten sind (z.B. in Ahlen, Kempten und Nien-
burg). Wesentlich erschreckender sind jedoch die
Ergebnisse der oben bereits erwihnten Pilotstu-
die: 60 % der befragten Midnner tiber 18 Jahren be-
richteten, wihrend des Militirdienstes »schika-
niert, unterdriickt, schwer beleidigt oder gedemii-
tigt« worden zu sein. 29 % der Befragten wurden
»gezwungen, etwas zu sagen oder zu tun, was sie ab-

20) Die Verinderung folgender Parameter hatte folgende Ergebnisse:
1. Geht dem Versuchsleiter oder dem Versuch selbst die Wissen-
schaftlichkeit ab, oder wird die Autoritit des Versuchsleiters ver-
kleinert oder in Frage gestellt, nimmt das Ma8 an Gehorsam rapi-
de ab. So wurde zum Beispiel eine Variante nicht an der berithm-
ten Yale-Universitit durchgefiihrt, sondern in einem Biiro in
Downtown Bridgeport. Hier sank der vollige Gehorsam auf 48
Prozent.

2. Istdie Autoritit nicht personlich anwesend, sondern gibt sie ih-
re Anweisungen telefonisch oder durch einen Studenten, sinkt
die Gehorsamsbereitschaft auf 20 Prozent.

3. Die Variable, die das Ma3 an Gehorsam am deutlichsten redu-
zierte, war die Anwesenheit eines zweiten Wissenschaftlers, der
dem Versuchsleiter Widerstand entgegensetzte. Hier sank der An-
teil der bedingungslos gehorsamen Probanden auf 10 Prozent.
4.Je groRer die personliche Nihe, desto hoher steigt die Verwei-
gerungsquote. Mussten die Versuchspersonen gar die Hand des
Opfers auf eine Schockplatte pressen, verminderte sich der Anteil
der Gehorsamen auf 30 Prozent. Gab man dem Lehrer vor dem Ex-
periment die Gelegenheit, mit dem Schiiler einige Minuten zu
sprechen, nahmen die verabreichten Schocks spiirbar ab.

5. Hatte die Versuchsperson lediglich die Rolle der Befehlsiiber-
mittlung an einen Gehilfen, der dann den Schock verabreichen
sollte, auszufillen, ergab sich eine Gehorsamsleistung von fast
100 Prozent.
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solut nicht wollten«. 15,9 % behaupteten, »richtig
eingesperrt, gefesselt oder anderweitig in ihrer Be-
wegungsfreiheit eingeschrinkt« worden zu sein.
10,3 % wurden»erpresstund bedroht«. 5,6 % der Be-
fragten hatten »Verletzungen wie Schnittwunden,
Knochenbriiche, Quetschungen oder Verbren-
nungen durch andere« erlitten und 2,8 % wurden
»geschlagen, geohrfeigt, getreten oder verhau-
en«.?

So kommen die Autoren der Pilotstudie zu dem
Schluss, dass der Wehrdienst fiir Soldatinnen und
Soldaten ein wesentlich groferes Risiko beinhal-
tet, personale korperliche, psychische und sexuali-
sierte Gewalt zu erleben, als das zivile Leben.

A politische Bildung

An dieser Stelle ist die Innere Fithrung, insbesonde-
re aber die politisch Verantwortlichen gefordert,
den sozialen Referenzrahmen in eindeutiger und
unmissverstindlicher Weise zu kliren. Denn wie
gezeigt, geschieht Gewalt in einem sozialen Rah-
men. Alles ist moglich, im Guten wie im Bosen - es
gibt keine natiirliche Grenze menschlichen Han-
delns.

In einem ersten Schritt ist die Politische Bildung
zu erhohen, um der Truppe stirker zu vermitteln,
dass der Geist der Bundeswehr nicht von Obrig-
keitshorigkeit und Kadavergehorsam geprigt ist,
sondern nach wie vor getragen wird von der Idee
des Staatsbuirgers in Uniform, der Pflichten, aber
auch Rechte besitzt.

Politische Bildung hat weiterhin die Aufgabe,
die Bundeswehrinihrer Binnenstrukturalsauchin
ihrer AuSenwirkung auf menschen-, volker- sowie
verfassungsrechtliche Grundsitze zu verpflichten.
Hier ist dem Wehrbeauftragten zuzustimmen,
wenn er fordert, dass sich die Ausbildung dem im
Fall Coesfeld sichtbar gewordenen mangelnden
Rechts-und Wertebewusstsein sowohl bei den Aus-
bildern als auch bei den Rekruten kiinftig stirker
zuwenden muss.” Die Sicherung demokratischer
Grundrechte fir die Staatsbiirger in Uniform ist be-
sonders wichtig, weil sie in ihrer tiglichen Praxis
einem strikt hierarchisch strukturierten militdri-
schen Zwangs-, Disziplin- und Gewaltsystems un-
terworfen sind, das viele Merkmale einer Totalen

Institution aufweist.® Und Philip Zimbardo fiigt
hinzu: Wenn wir das Ubel an der Wurzel packen
wollen, gilt es die sozialen Ursachen zu beseitigen.
Verurteilt man (notwendigerweise und vollig zu-
recht) stets den Einzelnen, ist dennoch wenig er-
reicht - solange der negative Kontext weiterbe-
steht. Deshalb fordert er eine Reform der Rechts-
sprechung. Denn hohe Militirs und Politiker blei-
ben hiufig straffrei, obwohl sie fiir das Vorgefalle-
ne, fiir die Skandale und Rechtsbriiche ebenso ver-
antwortlich sind. »Die haben dieses Fass gezim-
mert, in dem aus guten schlechte Apfel geworden
sind.«*

M Menschenrechte
bei internationalen Einsitzen

Gerade nach auflen bei ihren internationalen Kri-
sen- und Kampfeinsitzen ist die Bundeswehr, ins-
besondere der Verteidigungsminister, in diesem
Zusammenhang aktuell gefordert. Hintergrund ist
der vor kurzem im Reprisentantenhaus am Veto
des US-Prisidenten George W. Bush gescheiterte
Versuch das so genannte »waterboarding, das si-
mulierte Ertrinken, zu verhindern. Menschen-
rechtsorganisationen wie Amnesty International
brandmarken »waterboarding« als Folter. Nach Ar-
tikel 5 der Allgemeinen Erklirung der Menschen-
rechte vom 10. Dezember 1948 darf niemand der
Folter oder grausamer, unmenschlicher oder er-
niedrigender Behandlung oder Strafe unterworfen
werden. Eine auf die Menschenrechte und das
Grundgesetz verpflichtete Armee wie die Bundes-
wehr diirfte z.B. Gefangeneniiberstellungen an US-
Truppen in Afghanistan nur dann durchfithren,
wenn die USA hinreichend sicherstellen, dass die
Gefangenen keinerlei Folter ausgesetzt sind.

Menschenrechte sind unteilbar und universal
giiltig. Sie gelten fiir Wehrpflichtige fiir Zeitsolda-
ten und fiir Gefangene - auch und gerade im Anti-
Terror-Kampf.

Manfred Pappenberger ist Dipl.-Pddagoge und Do-
zent fiir politische Bildung an der Zivildienstschu-
le Bad Staffelstein. In dem Beitrag vertritt er aus-
schliefslich seine personliche Meinung. W

21) Vgl. Lenz, Hans-Joachim / Walter, Willi / Jungnitz, Ludger: Gewalt
gegen Minner im Kontext von Krieg und von Wehr- und Zivil-
dienst. In: Forschungsverband Gewalt gegen Mdnner (Hrsg.): Ge-
walt gegen Minner in Deutschland. Personale Gewaltwiderfahr-
nisse von Minnern. Pilotstudie. Im Auftrag des Bundesministeri-
ums fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend. Berlin 2004, Tabel-
le 34, S. 168f.

Vgl. hierzu:Unterrichtung durch den Wehrbeauftragten: Jahres-
bericht 2005, S. 10.
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23) Vgl hierzu: Goffman, Erving: Asyle. Uber die soziale Situation psy-
chiatrischer Patienten und anderer Insassen. Frankfurt am Main
1995

24) Vgl hierzu: Interview mit Philip Zimbardo anlisslich der Neuer-
scheinung seines Buches The Lucifer Effect«. In: Siddeutsche Zei-
tung vom 02.04.2007.



Michael Schmid

Wer teilt, mehrt Leben

Das Beispiel Lebenshaus Schwibische Alb

u Beginn meines Referats mochte ich ein

wenig anhand meiner Biografie verdeutli-
chen, was bei mir personlich dazu fithrte, 1993 das
Lebenshaus-Projekt in Gammertingen mafigeblich
mitzu initiieren und mich seither dafiir zu engagie-
ren. Natiirlich habe ich mich auch gefragt, inwie-
fern Jesus und Gandhi, um die es bei dieser Tagung
ja geht, mit meiner Person und mit dem Lebens-
haus zu tun haben. Dazu mochte ich nachfolgend
ebenfalls etwas sagen.

M spirituelle Wurzeln: Jesus und Gandhi

Orientierung: Jesus von Nazareth. Christ gewor-
den bin ich durch die Kindertaufe schon kurz nach
meiner Geburt. Zunichst war ich katholisch und
das die meiste Zeit meines Lebens, nimlich etwas
iiber 40 Jahre lang, bevor ich dann vor rund 16 Jah-
ren zur evangelischen Kirche konvertiert bin.

Aufgewachsen bin ich miteinem Bild von einem
personlichen Gott, der allmichtig ist, mich auf
Schritt und Tritt beobachtet, der mich stindigen
sieht und mich bestraft. Meine Sozialisation in ei-
nem konservativen katholischen Milieu in Plochin-
gen spielte damals eine bedeutende Rolle dafiir,
dass ich nach dem Abitur 1972 schnurstracks zur
Bundeswehr einriickte. Als Pfadfinder war ich ja
lingstvertraut mitdem Tragen einer Uniform, dem
Marschieren in Reih und Glied und dem treuen Er-
filllen der Pflicht, die von mir erwartet wurde. Alle
meine Pfadfinderfreunde waren zu dieser Zeit um-
standslos zur Bundeswehr gegangen. Als Leistungs-
sportler waren mir zudem hervorragende Trai-
ningsbedingungen in Aussicht gestellt.

Kaum zur Armee eingeriickt, erwischte mich
dann aber sofort eine tiefe Krise. Es war ja ernst,
was wir dort lernten, das Schief3en auf »den bosen
Russen«, den ich mir im Zentrum der Zielscheibe
vorstellen sollte. Das hatte dann doch gar nichts zu
tun mit Werten von Nichstenliebe und dem Gebot:
»Du sollst nicht toten!« Aufgrund dieser Krise wur-
de ich krank. Mein Korper verweigerte sozusagen
den Kriegsdienst. Ich sollte deshalb wegen vort-
bergehender Dienstunfihigkeit vorzeitig aus der
Bundeswehr entlassen werden. Doch bis es soweit
war, sollte das noch lange Monate dauern. Deshalb
musste ich mich noch monatelang in der Kaserne
aufhalten und mir dort die Zeit vertreiben, weil ich
ja krankgeschrieben war. Woche fir Woche fuhr
ich daftir immer in der Nachtvon Sonntag auf Mon-
tag mit dem Zug nach Koblenz. Ich erinnere mich
noch, wie damals dann zudem mein kindlicher

Glaube an den allmichtigen Gott vollends zutiefst
erschittert wurde. Denn mein Gebet, Gott solle
doch dafiir sorgen, dass ich moglichst rasch aus der
Armee entlassen werde, ging nicht in Erfiillung.
Riickblickend gesehen war das auch gut so. Denn
diese tiefe Lebens-und Glaubenskrise und die viele
Zeit, dieich nun hatte, fithrte mich zur griindlichen
Beschiiftigung sowohl mit Fragen von Krieg und
Frieden wie auch vom Christsein.

Nun entdeckte ich die Bergpredigt, stief lesen-
derweise z.B. auf Helmut Gollwitzer, Dorothee Sol-
le,Leonhard Ragaz und andere mehr - alles Theolo-
ginnen und Theologen, fiir die gilt, dass Christsein
gesellschaftsverindernde Dimensionen einneh-
men muss.

Mir wurde bewusst, dass Jesus seine visionire
Vorstellung vom anzustrebenden Zusammenleben
der Menschen untereinander mit dem Ausdruck
»Reich Gottes« zusammenfasste. Das Reich Gottes,
so die Botschaft von Jesus, ist bereits angebrochen.
Jesuslehrte, dasletzte und tagtiiglich anzuwenden-
de Kriterium als Mafstab fiir gelingendes Leben sei
die echte Beziehung. Die Welt wire, wenn Gott sie
unmittelbar leiten wiirde, eine Welt gesunder Be-
ziehungen. Und Reich Gottes verwirklicht sich be-
reits dort, wo Menschen Jesus nachfolgen. Sein
Kennzeichenisteine Sozialordnung, in der Mensch
und Mitwelt, unterschiedliche Menschengruppen
untereinander, Menschen und Gott in lebendiger
Beziehung miteinander leben. Der Rivalitit, Hab-
gier und Gewalttitigkeitistjegliche Grundlage ent-
zogen. Es geht also um Gerechtigkeit, die sich an
Bediirftigkeit und nicht an Leistung orientiert, um
Miteinanderteilen, Gewaltverzicht, Wahrhaftig-
keit. Jiingerinnen und Jiinger Jesu sollen »Salz der
Erde«und »Licht der Welt« sein, sie sollen mit ihren
Gemeinschaften und Kirchen als Ort des Friedens
und der Gerechtigkeit mitten in dieser Welt wir-
ken.

Diese Reich-Gottes-Botschaft und Reich-Gottes-
Praxis Jesu, und vor allem die Bergpredigt, wurden
zentral wichtig fiir mein eigenes Christsein.

Orientierung: Gandhi. Zunichst lesend habe ich
mich mit Mahatma Gandhi beschiiftigt. Intensiv
vertieft wurden meine Kenntnisse iiber Gandhi, als
ich 1979 fiir vier Monate in Indien unterwegs war.
Der Besuch von zahlreichen wichtigen Stitten sei-
nes Lebens und Wirkens, das Kennenlernen von
Menschen und Gruppen, die sich im Sinne Gandhis
engagierten, haben nachhaltige Wirkung hinterlas-
sen.
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Es beeindruckte mich, wie sich in Indien unter
Gandhis Fihrung Millionen von Menschen am
Freiheitskampf gegen die britische Kolonialherr-
schaft beteiligt hatten - und wie es der grolten Be-
freiungsbewegung des 20. Jahrhunderts gelungen
war, ohne Gewaltanwendung das koloniale Joch
abzuschiitteln. Zweifellos hat keiner mehr als
Gandhi mit seinen Kampagnen der Nichtzusam-
menarbeit und des zivilen Ungehorsams zum end-
giiltigen Zusammenbruch des britischen Weltrei-
ches beigetragen. Erstaunt nahm ich zur Kenntnis,
welche Kraft in der Gewaltfreiheit liegen kann, vor
allem wenn sie, wie durch Gandhi geschehen, zu ei-
ner gewaltfreien Aktionsstrategie weiterentwi-
ckelt wurde.

Gandhi hat seine Methode der Konfliktaustra-
gung Satyagraha genannt: Festhalten an der Wahr-
heit, Kraft der Wahrheit, der Liebe oder der Seele -
im Unterschied zu Korperkraft. Wahrheit ist fiir
Gandhi ein anderes Wort fur Gott, deshalb kann Sa-
tyagrahaauch als die Kraft Gottes beschrieben wer-
den, die in uns und durch uns wirkt. Gandhis Ge-
waltfreiheit lag also eine zutiefst religiose Lebens-
haltung zugrunde. Deshalb sollte sich seine Suche
nach der Wahrheit auch in allen Lebensbereichen
auswirken. Und so gehort zu einem umfassenden
Bild von Gandhi, dass er sich aufler dem politi-
schen Befreiungskampf gegen die britische Kolo-
nialherrschaft auch Didtexperimenten und der Na-
turheilkunde widmete. Er pflegte sein Leben lang
Kranke, trat fiir sozial Benachteiligte ein, wollte die
Situation der Frauen und Unbertihrbaren verbes-
sern, religiose Toleranz erreichen, eine unabhingi-
ge Dorfindustrie entwickeln. Mit seinem Kampf ge-
gen die wirtschaftliche Ausbeutung setzte er sich
fiir das Wohl aller Menschen ein. Genial seine Er-
kenntnis, dass der Weg zum Frieden und das Ziel
Frieden in einem ebenso unaufloslichen Zusam-
menhang stehen wie Saat und Pflanze.

Fortan sind Gandhis Gewaltfreiheit sowie die
Reich-Gottes-Botschaft und -Praxis von Jesus zent-
ral wichtig fiir mich geworden. Sie haben beispiels-
weise wesentlich dazu beigetragen, dass ich den
Weg vom wehrpflichtigen Soldaten zum Kriegs-
dienstverweigerer zurtickgelegt habe. Insbesonde-
re die von Gandhi entwickelte gewaltfreie Aktion
sollte dazu beitragen, mich auch in dieser Form zu
engagieren.

Insgesamt ist mir die Verbindung von Spirituali-
tit und politischem Engagement wichtig gewor-
den. »Kampf und Kontemplation«, wie es in Taizé
friher einmal hief}. Ohne eine spirituelle Veranke-
rung, ohne Glauben wird es eher schwierig sein,
die Stabilitit fiir gesellschaftliches Engagement
auch dann zu bewahren, wenn die Hoffnung in der
Gesellschaft schwach wird und die schnellen Erfol-
ge ausbleiben.

Ab Mitte der siebziger, in den achtziger und
neunziger Jahren - bis heute - engagierte ich mich

in dem, was Soziologen »Neue Soziale Bewegun-
gen«nennen: Okologie-, Eine Welt-und Friedensbe-
wegung. Ich machte dies in vielerlei Gruppen. Ich
nahm an gewaltfreien Aktionen teil - legalen und
solchen des zivilen Ungehorsams, mit denen be-
wusst und gezielt bestimmte Gesetze tibertreten
wurden, um auf Unrecht nachhaltig aufmerksam
zu machen. Dafiir stand ich 6fter vor Gericht, wur-
de mehrmals verurteilt, aber auch als erster Mutlan-
gen-Blockierer nach jahrelangen FlieBbandverur-
teilungen durch das Schwibisch Gmiinder Amtsge-
richt freigesprochen. Mein Engagement ist dann
darin gemiindet, dass ich 1993 maf3geblich betei-
ligt war an der Griindung des Lebenshaus-Projek-
tes auf der Schwiibischen Alb.

Bevor ich darauf konkret eingehe, mochte ich
nochmals ein paar Punkte kurz anreifden, die als
weiterer Hintergrund fiir diese Griindung wichtig
waren.

M Hintergrund: Soziale, wirtschaftliche
und o6kologische Katastrophen

Wir alle wissen darum, dass sich in unserer heuti-
gen Welt, in unserer Gesellschaft jede Menge sozia-
le, wirtschaftliche und 6kologische Tragodien ab-
spielen.

Die Krisen und Katastrophen stehen zumeist in
enger Verbindung mit einem Wirtschafts- und Fi-
nanzsystem, das auf Geldvermehrung fiir die Kapi-
talvermogenden ausgerichtetist. Dasheif3t,um des
krebsartigen Kapitalwachstums willen wird die
Konkurrenz, werden Wettbewerb und die Gren-
zenlosigkeit absolut gesetzt. Kapitalistische Markt-
wirtschaft ist heute zur unkontrollierten und unge-
bremsten Weltmarktwirtschaft geworden.

Helmut Gollwitzer hat schon vor tiber 30 Jahren
in diesem Zusammenhang von einer sich vollzie-
henden »kapitalistischen Revolution« gesprochen.
Dabei werden, so weit moglich, Menschen und Na-
tur dem Zweck grofitmoglicher Gewinnsteigerung
unterworfen. Und wenn auf der Jagd nach der Ge-
winnmaximierung nur noch das Machen und
Rechnen, wenn nur noch Leistung zihlt, dann gilt
schnell: »Jeder ist sich selbst der Nichste...« Da-
durch werden Ego-Zentrismus und eine Ellbogen-
mentalitit gefordert, greifen Gleichgiltigkeit und
Verantwortungslosigkeit sowie Gier nach Reich-
tum und Macht um sich. In dieser Situation gibt es
viele Verlierer. Stichworte hierzu: Arbeitslosigkeit,
Armut, Verunsicherung, Angstvor der Zukunft, Ge-
fithl des Uberfliissigwerdens, Verlust von Lebens-
sinn. Dies alles kann zu tiefgreifenden personli-
chen Krisen, zu unendlichem Leid und zu Krank-
heiten fithren.

Natiirlich ist es vielfach verpont, Kapitalismus
zu thematisieren und tberhaupt unser Gesell-
schafts- und Wirtschaftssystem in Frage zu stellen.
Doch das, was ich eben skizzenhaft angedeutet ha-
be, steht m.E. unzweifelhaft im Gegensatz zur



Reich-Gottes-Botschaft und -Praxis von Jesus. Und
von der Reich-Gottes-Perspektive aus geht es wohl
um nicht weniger als um eine neue Weltordnung.
Es reicht nicht aus, iiber irgendeine Sorte neuen
Weins zu reden. Wenn man den neuen Wein wirk-
lich haben mochte, dann dann braucht man auch
neue Weinschliuche, neue Strukturen, eine neue
Weltordnung. Oder, wie Dorothy Day oft, und ganz
in der Sprache des Reiches Gottes, gesagt hat:
»Nichts wird sich dndern, solange wir nicht Schluss
damit machen, dieses dreckige, verrottete System
hinzunehmen!«

Fur Christinnen und Christen, die sich in der
Nachfolge Jesu befinden, muss es um eine Glau-
benspraxis gehen, die in dieser bestehenden Welt
dasReich Gottes zu verwirklichen sucht. Die Linde-
rung von Not anderer Menschen gehort sicherlich
dazu. Doch dies zu tun, ohne die Herrschafts- und
Machtstrukturen in unserer Gesellschaft zu beriih-
ren, also die Klassenunterschiede, Rassismus, Se-
xismus, Machtund Geld nicht zumindest zu proble-
matisieren und in der Tendenz auf deren Uberwin-
dung hinzuarbeiten, ist wie Wein in alte Schliuche
zu gielen. Deshalb ist es unsere Aufgabe, dem neo-
liberalen Kapitalismus mit seinen diirftigen, eindi-
mensionalen und lebenszerstorenden Normalitits-
vorstellungen eine von der Vision des Reiches Got-
tes und seiner Gerechtigkeit inspirierte Praxis des
Widerspruchs und des Widerstands entgegenzu-
stellen, aber auch eines provokativen und kreati-
ven Aufbruchs in eine andere mogliche Welt.

Und was hier fiir die Jesus-Nachfolge gilt, gilt
ganz sicher auch fir die Verwirklichung der Ethik
Gandhis.

M Griindung des Lebenshauses

Es waren solche Hintergriinde und Einsichten, die
dazu fiihrten, dass ich gemeinsam mit einigen an-
deren Menschen im Juni 1993 in Gammertingen
(Kreis Sigmaringen) das Projekt Lebenshaus
Schwiibische Alb initiierte. Ein paar dieser Griin-
dungsmitglieder waren schon seit langem in der
Friedensbewegung engagiert, andere wurden mit
gemeinsamen Aktionen wihrend des Golfkriegs
von 1991 aktiv. Damals war bei uns in Gammertin-
gen zunichst ein Friedensnetz entstanden. Und aus
diesem wiederum ging das Lebenshaus hervor. Der
vollstindige Name des Vereins lautet »Lebenshaus
Schwibische Alb - Gemeinschaft fiir soziale Ge-
rechtigkeit, Frieden und Okologiex.

Wichtige Impulse fir die Lebenshaus-Griin-
dung gingen fiir uns damals auch von dem seit 1987
bestehenden Lebenshaus Trossingen aus, das fiir
uns sowohl Herausforderung als auch Ermutigung
war. Wichtig war ebenfalls z.B. die Aktion »Den
Krieg iiberleben¢, bei der Wohnraum und die Be-
reitschaft zur Aufnahme von Kriegsfliichtlingen
aus Bosnien gesucht wurden. Wir wollten gerne
solchen Wohnraum zur Verfiigung stellen konnen.

Als ein weiteres wesentliches Motiv kam die Er-
kenntnis hinzu, dass es angesichts von Unrecht, Ge-
walt, Rassismus, Militarismus etc. zwar ums Nein-
Sagen und deutlichen Protest gehen muss, dass das
alleine aber nicht reicht. Nein sagen kann auch der
Querulant und der kann es bekanntlich noch viel
besser als jede und jeder andere. Ein Nein ist dann
besonders sinnvoll, wenn es mit einem Ja zu einer
Uberzeugung, einem Jazu Neuem verbunden wird.
Getreu dem Prinzip: »Das Schlechte kritisiert man
am wirksamsten durch s Bessermachenc.

Formal gesehen hat sich ein kleiner Verein ent-
wickelt, der derzeit rund 75 Mitglieder und Forder-
mitglieder hat. Manche davon leben in Gammertin-
gen und niherer Umgebung, andere aber zum Teil
weit weg, irgendwo in Deutschland. Vor Ort wird
die aktive Arbeit nur von wenigen Menschen ge-
macht und dies fast iiberwiegend ehrenamitlich.
Auger den Mitgliedern gibt es noch einen grofien
Kreis von Menschen, die das Projekt unterstiitzen.

M Arbeitsschwerpunkte und Erfahrungen

Ich mochte nachfolgend anhand der Begriffe unse-
res vollstindigen Vereinsnamens etwas veran-
schaulichen, was wir konkret machen. Wie bereits
erwihnt, heifdt der Verein »Lebenshaus Schwiibi-
sche Alb - Gemeinschaft fiir soziale Gerechtigkeit,
Frieden und Okologie«. Natiirlich steht alles mitei-
nander in Verbindung und lisst sich nicht wirklich
voneinander trennen. Ich versuche dies nur, um
die miteinander verkniipften Aufgabenfelder et-
was besser veranschaulichen zu konnen.

Gemeinschaft. Es ging und geht uns also zunichst
darum, dass wir uns mit Gleichgesinnten zu einer
Solidargemeinschaft zusammenschlieRen. Um ein
solidarisches Miteinander. Um das Wahrnehmen
sozialer Verantwortung. Dabei wollen wir uns soli-
darisch verhalten gegeniiber Menschen, denen es
nichtso gutgeht, die am Rande stehen, Ausgegrenz-
te, Uberfliissig-Gemachte, Fliichtlinge, Arme, Kran-
ke.

Und weil es z.B. nicht ausreicht, karitative Hilfe-
stellung zu geben und die Strukturen, welche Leid
und Elend hervorrufen, unberiicksichtigt und un-
angetastet zu lassen, geht es auch darum, uns ge-
meinsam einzusetzen fiir Verinderungen krank-
machender, friedloser Strukturen. Gemeinsam zu
arbeiten fiir eine Gesellschaftsverinderung, die
umfassend auf Emanzipation ausgerichtet ist, die
individuelle Entfaltung und soziale Verpflichtung
ermoglicht. In diesem Sinne tibernehmen wir auch
politische Verantwortung.

Miteinander Teilen ist dabei wichtig. Wir mei-
nen, dass sich aus der biblischen Verheiffung: »Wer
teilt, mehrt Leben« Prozesse des Anteilnehmens
und des Teilens ergeben miissen, in denen auch die
Bedringten und Benachteiligten unter uns zu
Recht und Gerechtigkeit kommen.
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Soziale Gerechtigkeit. Um benachteiligte und be-
dringte Menschen begleiten und unterstiitzen zu
konnen, hat unser Verein in Gammertingen ein ei-
genes Gebidude erworben. In diesem Lebenshaus
konnen manche dieser Menschen in schwierigen
Lebenslagen zeitlich befristet gemeinsam mit der
Kerngruppe leben.

Im Lebenshaus in Gammertingen wohnen stin-
dig inzwischen nur noch meine Frau - Katrin War-
natzsch - und ich. Zudem stehen derzeit vier Zim-
mer bereit fir Menschen, die in der Hausgemein-
schaft zeitlich befristet mitleben kénnen.

Das Angebot des Mitwohnens richtet sich vor al-
lem an Menschen, die sich in einer Krisen- oder
Trennungssituation befinden, an Opfer von Ge-
walt oder sonst in ihrer aktuellen Lebenslage ge-
handicapte Menschen. Es konnen Menschen sein,
die ihren Arbeitsplatz verloren oder keinen Ausbil-
dungsplatz gefunden haben, Menschen, die mit
dem Verlust eines wichtigen Menschen zurecht-
kommen miissen oder mit dem Verlust der Heimat
bei Fliichtlingen; es konnen auch psychisch kranke
Menschen sein.

Ich mochte dies an einem Beispiel kurz veran-
schaulichen.

Da kommt eine Anfrage einer Sozialarbeiterin
aus einem Krankenhaus fiir eine junge Frau, die
sich dort nach einem Suizid-Versuch befindet. Die-
se junge Frau ist nach einem hervorragenden Abi-
tur in ein tiefes Loch gefallen und nun sind bereits
Jahre vergangen, ohne dass sie ein Studium oder ei-
ne Ausbildung aufgenommen hat. Sie bendtigt ei-
nen Rahmen, der ihr ein Stiick Geborgenheit und
Unterstiitzung gibt.

Nach einem mehrtigigen Probewohnen der
jungen Frau bei uns im Lebenshaus fillt die beider-
seitige Entscheidung, dass sie in unserer Hausge-
meinschaft mitleben kann. In den nichsten Mona-
ten gibt es gemeinsam viel zu kliren, z.B. mit Behor-
den, auch die Frage, ob eine Ausbildung oder ein
Studium aufgenommen wird. Da ihre Angst tief
sitzt, begleiten wir sie zu Behdrden, aber auch mal
zur Universitit. Langsam kehrt neuer Lebensmut
zuriick. Schlielich fillt die Entscheidung fiir die
Aufnahme eines Studiums. Nach tber einem Jahr
des Mitlebens im Lebenshaus zieht diese junge
Frau dann um in ihren Studienort.

In den vergangenen 11 Jahren haben uiber 150
Menschen das Angebot des Mitlebens wahrgenom-
men - Menschen, die sich in einer schwierigen Le-
benssituation befanden. AuBerdem sind wir An-
laufstelle geworden fiir viele Menschen, die Rat
und Unterstiitzung suchen, ohne im Lebenshaus
mitzuwohnen. Hier handelt es sich sehr hiufig um
Flichtlinge, die ja bekanntlich zu den Aller-
schwichsten in unserer Gesellschaft gehoren. Wir
beschiftigen uns mit ihrer oft unwiirdigen Lebens-
situation. Wir haben 6ffentliche Aktionen und Ver-
anstaltungen zu dieser Problematik gemacht. Be-
gegnungstreffen, Begleitung und Unterstiitzung in

allen sozialen und rechtlichen Belangen, Ermogli-
chung von Deutschkursen, Freizeitgestaltung ge-
horten und gehoren zu diesen Aktivititen.

Natiirlich ist es in der konkreten Praxis oft miih-
sam, immer wieder mit Menschen zu tun zu haben,
die oft sehr egozentrisch strukturiert sind und sich
einseitig auf das Nehmen begrenzen. Immer wie-
der kommt das Gefiihl des Ausgenutztwerdens auf.
Wir mussten mit Enttiuschungen, Arger und man-
ches Mal auch mit unserer Uberforderung zurecht
kommen und die Konsequenzen ziehen. Doch
dann gibt es die Anderen, mit denen eine Bezie-
hung auf Gegenseitigkeit gelingt. Deshalb ist es
zwar so, dass wir manche Last mittragen helfen.
Aber wir geben nicht immer nur ganz einseitig,
sondern wir bekommen auch viel. So ist es bei-
spielsweise oft schon bereichernd, Geschichten
aus aller Welt zu horen oder am Schicksal anderer
Menschen Anteil nehmen zu diirfen. Schliefllich
tut es dann auch einfach gut, beispielsweise ein
Lob aus dem Mund eines Fliichtlings wie unseres
Freundes Ebrahim aus dem Iran zu horen: »Das
Asylbewerberheim ist ein Todeshaus. Alle werden
dort krank. Aber ein Tag im Lebenshaus lidt die
Batterie wieder fiir zwei Wochen aufl«

Wir dauerhaft im Lebenshaus Wohnenden ha-
benviel gelerntin diesen vergangenen Jahren. Und
immer wieder wurde fiir uns deutlich: Damit sich
Leben entfalten kann, braucht es Menschen, die
sich Zeit flireinander nehmen, also Zeit teilen.

M Alternatives Finanzierungsmodell

Wenn es um Recht und Gerechtigkeit fiir schwi-
chere Menschen geht,dann verstehtes sich fastvon
selbst, dass damit auch die Frage nach dem Geld
und seiner Vermehrung durch Zins und Zinseszins
aufgeworfen wird sowie die Frage nach dem Eigen-
tum. Deshalb geht es bei unserem Projekt neben
dem Teilen von Zeit auch ums materielle Teilen. Da-
ran beteiligen sich ebenfalls Menschen, die wenig
oder gar keine Zeit zur Verfiigung haben, um sich
selber unmittelbar bei uns zu engagieren. Ich
mochte kurz umreiflen, was fiir Erfahrungen wir
hier gemacht haben.

Im Juni 1993 haben wir unseren Verein gegriin-
det. Bereits im Mirz 1994 haben wir den Kaufver-
trag fiir den Erwerb eines Gebdudes unterschrie-
ben. War das nicht reichlich vermessen damals, so
relativ kurz nach der Vereinsgriindung ein Haus
kaufen zu wollen? Nun, es gab bereits als gut funk-
tionierendes Vorbild das Trossinger Lebenshaus.
Inverschiedenen Gesprichen haben unsinsbeson-
dere Willi Haller und Ullrich Hahn Mut dazu ge-
macht, etwas Ahnliches zu wagen. Noch habe ich
die Worte unseres inzwischen leider verstorbenen
Freundes Willi Haller in den Ohren, der meinte,
Geld sei nicht das Hauptproblem bei der Umset-
zung einessolchen Projektes. Wenn Menschen sich
zusammen tun wiirden und entschlossen seien, in



Gemeinschaft etwas zu beginnen, dann wiirde das
fur ihre Anliegen erforderliche Geld schon flieen.
Natiirlich sei dies letztlich ein Weg des (Gott-)Ver-
trauens.

Solcherart ermutigt gingen wir das Wagnis des
Kaufs eines Gebdudes ein. Wagen konnten wir die-
sen Schritt, weil der damals noch junge Verein ganz
schnell Spendengelder und vor allem zinslose oder
zumindest sehr zinsgiinstige Privatdarlehen zur
Verfigung gestellt bekam. Und das in einer Gro-
Benordnung, die einfach wunderbar war! Denn in
den ersten rund eineinhalb Jahren der Vereinsexis-
tenz kamen so bereits rund 200.000 Euro zusam-
men. Fiir Ausbau- und Renovierungsarbeiten wur-
de spiter weiteres Geld bendtigt. Dazu kommen
seither noch die Mittel fiir die fortlaufende Arbeit.

Selbstverstindlich ist dieser Weg mit einigen Ri-
siken behaftet, und bei diesem Finanzierungsmo-
dell kann wenig kalkuliert werden. Dies ist ein Weg,
bei dem statt Kalkiil das Vertrauen auf wohlgesinn-
te Menschen im Vordergrund steht.

Natiirlich plagte uns so manches Mal die sorgen-
volle Frage: Was, wenn jetzt grofiere Darlehensbe-
trige zuriickbezahlt werden miissen und es nicht
geniigend Riicklagen oder neue Darlehen dafiir
gibt? Es war tatsichlich zwischendurch auch im-
mer wieder knapp mit den Finanzen. Ofter haben
wir mit unserem privaten Geld eine Liicke tiber-
briickt, wenn nicht geniigend Geld fiir bestimmte
Ausgaben auf den Vereinskonten war.

Letztlich haben sich aber alle diese Sorgen und
aufkommenden Zweifel zerschlagen. Immer wie-
der fanden sich Menschen, die durch Spenden, Bei-
trige, Darlehen oder auch eine Biirgschaft fiir Dar-
lehen bei der GLS-Gemeinschaftsbank dazu beitru-
gen, das erforderliche Geld aufzubringen. Manche
Darlehenslaufzeit wurde iiberdies verlingert, ver-
schiedene Darlehen wurden sogar in Spenden um-
gewandelt!

Dass dieses Finanzierungsmodell bisher gut
funktioniert hat in unserer so ganz anders orien-
tierten Welt, ist eigentlich fast unglaublich und zu-
gleich wunderbar! Insgesamt machen wir die er-
mutigende Erfahrung, dass es Menschen gibt, die
einen anderen Umgang mit Geld praktizieren, als
essonstinunserer Gesellschaftuiblich ist. Viel 6fter
als eigentlich zu erwarten wire, wird »Vermogen
haben« offensichtlich vielfach begriffen als »etwas
ermoglichen kdnnenc.

Den alternativen Umgang mit Vermogen sehen
wir auch in einem grofleren Zusammenhang. Wir
leben in einer Zeit mit einem Finanz- und Wirt-
schaftssystem, das weltweite Verschuldungs- und
Verarmungsmechanismen mit sich bringt. Der Hei-
delberger Theologe Ulrich Duchrow spricht in die-
sem Zusammenhang von einem »totalitiren Todes-
system der gegenwirtigen Finanzherrschaft«.

Zudem findetuiber den Zinseszinsmechanismus
letztlich eine Umverteilung von arm zu reich statt.
Und nur allzu viele Menschen unterstiitzen dies.

Willi Haller hat in seinem Buch »Die heilsame Alter-
native« treffend geschrieben:

»Der Zins ist die grole Droge, von der zu viele
von uns abhingig sind, die groBe Nuckelflasche,
ohne die sie nicht leben konnen, auch wenn alle,
die das kleine ABC der Volkswirtschaft kennen,
wissen miissen, womit die Flasche vor allem gefiillt
ist, nimlich mit der Miihsal und der Not der Ar-
men.«

Vor diesem Hintergrund hat auch die eigene
Geldanlage etwas damit zu tun, dass Nichstenliebe
heute auch immer Fernstenliebe sein muss.

Gemeinsam mit vielen Menschen befinden wir
unsineinem Prozess, in dem tiber den Umgang mit
eigenem Vermogen reflektiert wird. Dabei ist uns
allen bewusst, dass die Alternativen im Kleinen
selbstverstindlich nichtin der Lage sind, das ganze
Geldsystem auf Lebensforderlichkeit hin zu verin-
dern. Aber im Kleinen kann ein Anfang gemacht
werden, Geld aus dem geldvermehrenden und le-
benszerstorenden Kreislauf herauszuziehen und
es zur Forderung konkreten Lebens einzusetzen.
So konnen Zeichen gesetzt werden.

M Medien

Die Unterstiitzung von Menschen sowie der solida-
rische Umgang mit Vermogen sind zwei ganz kon-
krete Ansitze unseres Projektes, mit denen ein Bei-
trag zu etwas mehr an sozialer Gerechtigkeit geleis-
tetwerden soll. Dazu kommt dann, dass wir in unse-
ren Medien und durch Veranstaltungen auf diese
Thematik eingehen. Wir geben vierteljihrlich ei-
nen gedruckten Rundbrief heraus. Seit vielen Jah-
ren betreiben wir zudem eine eigene Website. Zu-
dem erscheint ca. alle zehn Tage ein Newsletter per
E-Mail. Unsere Website erfreut sich grof3er Beliebt-
heit - tiber 200.000 Besuche wurden im vergange-
nen Jahr verzeichnet.

M Vernetzung

Als Lebenshaus Schwiibische Alb suchen wir die
Zusammenarbeit mitallen, die wie wir gegen unge-
rechte Strukturen und fiir eine gerechtere Welt ein-
treten. Aus diesem Grund arbeiten wir mit Kairos
Europa zusammen und sind wir Mitglied im Oku-
menischen Netz Wiirttemberg, beides Netzwerke
von Initiativen, Gruppen und Einzelpersonen in
Europa bzw. Wiirttemberg, die sich fiir Gerechtig-
keit, Frieden und Bewahrung der Schopfung ein-
setzen und die gemeinsam mit Kirchen, sozialen
Bewegungen, Gewerkschaften und Nicht-Regie-
rungsorganisationen fiir eine gerechtere und tole-
rantere Gesellschaft kimpfen.

Das Lebenshaus ist Mitglied im globalisierungs-
kritischen Netzwerk attac, das verhindern will,
dass der technische Fortschritt weltweit nur den
Reichen und Michtigen dient. Wir sind Mittriger
der Schuldenerlasskampagne erlassjahr.de, weil

18

1/2008



die Auslandsschulden der armen Linder so hoch
geworden sind, dass sie sich duflerst schidigend ge-
rade auf die Armsten auswirken. Wir sind Mitglied
und Kunde der GLS-Gemeinschaftsbank, weil es
bei dieser auBergewohnlichen Bank nicht um Ge-
winnorientierung geht, die Armut, Ausbeutung
und Krieg nach sich zieht, sondern um einen Um-
gang mit Geld, durch den soziale Gerechtigkeit, Ei-
genverantwortung und Demokratie gefordert
wird. Wir unterstiitzen Menschenrechtsgruppen
wie z.B. das Komitee fiir Grundrechte und Demo-
kratie und sind Mitglied im Flichtlingsrat Baden-
Wirttemberg, weil deren Widerstand an einer ent-
scheidenden Stelle ansetzt.

Und wir sind vernetzt mit anderen Lebenshiu-
sernin Stiddeutschland in Trossingen, Heitersheim
und im Chiemgau.

M Frieden

Hier versuchen wir der Erkenntnis zu folgen, die
auf Jesus zuriickgeht und die Gandhi zu einer
grundlegenden Ethik fiir den Umgang mit Konflik-
ten ausgebaut hat: Nicht das verkiindete Ziel be-
stimmt das Ergebnis eines Konfliktaustrags, son-
dern die dabei angewandte Methode. Es gibt jene
weitverbreitete Meinung, die lautet: Der gute
Zweck rechtfertigt die Mittel - unter Umstinden
auch die bosen. Gewaltfreiheit kehrt dagegen die-
sen Satz genau um: Zwischen Mittel und Zweck,
zwischen Weg und Ziel, besteht ein unauflosbarer
Zusammenhang. Entscheidend fiir das Ergebnis ak-
tiven Handelns ist die Wahl der Mittel. Es ist eine
aussichtslose Unternehmung, Frieden durch
Krieg, friedliche Verhiltnisse im zwischenmensch-
lichen Bereich mit gewalttitigen Mitteln erreichen
zu wollen.

In unseren Medien, bei unseren Veranstaltun-
genund Aktionen geht es darum, auf diesen Zusam-
menhang hinzuweisen. Von daher erfolgt Kritik an
Kriegen und anderen Formen von Gewalt - eben
auch an struktureller Gewalt oder psychischer Ge-
walt, die oft fast unsichtbar in Form von Mobbing
oder Stalking daherkommt. Wichtig ist uns aber
ebenso die Beschiftigung mit positiven Beispielen
und Vorbildern. So haben wir thematische Semina-
re zu Menschen veranstaltet, die fir die Gewaltfrei-
heit wegweisend sind, wie Martin Luther King, Ma-
hatma Gandhi oder Leo Tolstoi.

Bei Mahnwachen, die wir in den vergangenen
Jahren relativ oft in Gammertingen veranstaltet ha-
ben, gehtesum Protest gegen Kriegund andere Ge-
waltformen sowie um die Wiirdigung von Beispie-
len der Gewaltfreiheit. Auch wenn wir hier oft in
wirklich kleinem Kreis zusammenstehen, so kon-
nen wir uns doch verbunden fithlen mit vielen an-
deren Menschen und Gruppen, die dhnliche Aktio-
nen an anderen Orten durchfithren.

Eingebunden in groflere Netzwerke sind wir
auch durch Mitgliedschaften z.B. bei der Koopera-

tion fiir den Frieden oder beim Trigerkreis »Atom-
waffen abschaffenc.

Ich mochte auch noch eingehen auf Konflikte,
die unsunmittelbar betreffen. Esistja nicht so, dass
wir davon verschont blieben.

In der Bergpredigt warnt uns Jesus: Wir sollen
uns darauf gefasst machen, dass wir von allen Sei-
ten gehasst werden. Wenn man sich fiir Frieden
und Gerechtigkeit einsetzt und dabei kritisch dem
System gegeniibersteht, erntet man bei den Vertre-
tern des Systems keine Lorbeeren. Im Gegenteil: In
ihren Augen ist man gefihrlich, subversiv, unpat-
riotisch usw., hat also alle Eigenschaften, die den
Leuten Angst machen. Wenn man sich fir die Ge-
rechtigkeit einsetzt, wird man unweigerlich ver-
folgt. Und Jesus sagt hierzu: Ihr konnt euch freuen,
und zwar auf der Stelle! Versucht, das zu leben, ob-
wohl ihr von lauter gesetzlich denkenden Leuten
und Streithammeln umgeben seid.

Es geht also darum, fiir eine als richtig erkannte
Sache einzustehen - unabhingig davon, ob dies An-
erkennung bringt, mehrheitsfihig ist oder wir uns
in der Minderheit wieder finden. Martin Luther
King brachte dies folgendermaBen zum Ausdruck:

»Wir miissen die Glut des Evangeliums der ers-
ten Christen wieder finden, die im wahrsten Sinne
des Wortes Nonkonformisten waren und sich wei-
gerten, ihr Zeugnis den Gewohnheiten ihrer Um-
welt anzupassen. Willig opferten sie Ruf, Reichtum
und Leben fiir eine Sache, die sie als richtig erkannt
hatten. An Zahl gering, waren sie Riesen an Wir-
kung.«

Das sagt und schreibt sich gewiss leichter als es
getan ist. Unser Weg mit dem Lebenshaus in einer
Kleinstadt auf der Schwibischen Alb, also in einer
der politisch-kulturell konservativsten Gegenden
Deutschlands, war in den vergangenen fiinfzehn
Jahren gewiss nichtimmer einfach. Wenn wir nicht
nur im breiten Strom des Zeitgeistes mitschwim-
men, wird dies beileibe nicht nur honoriert. Du
wirst leicht zum Auflenseiter, geritst in schwierige
Lebenssituationen, hast es manches Mal zu tun mit
bosartigen Angriffen, Rufmordkampagnen und
Gerichtsverfahren. Es werden Dir also manche
schwierigen Prifungen auferlegt. Auch wenn es
nicht immer einfach war, so haben wir doch ver-
sucht, diese Priiffungen durchzustehen, ohne uns
durch sie erdriicken zu lassen. Und wir haben er-
fahren, dass gerade schwierige Situationen zu Zei-
ten geistlicher und spiritueller Erfahrung werden
konnen. Aus unserer Erfahrung wissen wir, dass
die Hoffnung mitten in der Priifung aufkeimt. Hoff-
nung haben, das bedeutet immer auch Kampf.
Kampf, bei dem auf die Anwendung von Gewalt
verzichtet wird.

4 Okologie

Zu Beginn des 3. Jahrtausends ist der Energiebe-
darfder gesamten Menschheit grofler denn je — mit



dramatischen Folgen fiir Klima und Umwelt, aber
ebenso fiir die politische Weltlage. Eine Fortset-
zung der gegenwirtigen Entwicklung wird zu
noch groeren Umweltzerstorungen und zu weite-
ren Kriegen fiihren.

Aus friedenspolitischer Sicht lautet die Alterna-
tive etwas plakativ ausgedriickt: Krieg um Ol oder
Frieden durch die Sonne. Eine 100-prozentige
Energieversorgung iiber Sonne, Wind, Biomasse,
Wasser und Erdwirme ist moglich. Und wer von de-
zentral erzeugten erneuerbaren Energien lebt,
muss nicht rund um die Welt Kriege fithren um
knappe Rohstoffe und liefert kein Futter fiir den
Bau von Atombomben.

Als Lebenshaus machen wir inunserer Bildungs-
und Offentlichkeitsarbeit auf diese Zusammenhin-
ge aufmerksam. Gleichzeitig versuchen wir, eine
moglichst 0kologisch angepasste Lebensweise zu
fihren. So versuchen wir, unseren Energiebedarf
zu verringern. Seit unser Verein im Besitz eines Ge-
bdudes ist, wurden Ma3nahmen zur Einsparung
von Energie getroffen. Im Gebidude wurde das
Dach gedimmt. Neue Fenster haben ebenfalls zur
Verringerung der Heizverluste beigetragen. Vor
eineinhalb Jahren haben wir auf das Dach Sonnen-
kollektoren zur Warmwasserbereitung montieren
lassen. Aktuell stehen wir kurz davor, das Gebiude
in groflerem Stil energetisch zu sanieren. Wir wol-
len die Auenwinde und die Kellerdecken dim-
men. Wahrscheinlich werden wir die Olheizung
gegen eine Pelletheizung austauschen. Vielleicht
reicht es auch noch zu einer Erweiterung der Son-
nenkollektoranlage, damit wir mit der Sonne die
Heizung unterstiitzen konnen. Das ist insgesamt
ein relativ teures Projekt von vielen zigtausend Eu-
ro - und wir hoffen, dass sich auch hier unser Fi-
nanzierungsmodell mit Spenden und zinslosen
Darlehen erneut bewihren wird, um zumindest ei-
nen Teil der Kosten auf diese Weise decken zu kon-
nen.

Was den Strom anbelangt, so beziehen wir die-
sen fiir das Lebenshaus seit vielen Jahren in Form
von Okostrom von den»Stromrebellen« der Elektri-
zititswerke Schonau. Zudem haben wir hier durch
verschiedene Mainahmen, wie z.B. AuRerbetrieb-
setzung der Gefriertruhe, konsequenterem Ab-
schalten der PCs, etc. den Stromverbrauch von
2006 auf 2007 so drastisch senken konnen, dass un-
ser Stromversorger einen Ablesefehler vermutete.
Daich aber vergangenes Jahr Monat fir Monat den
Stromverbrauch im Lebenshaus abgelesen und no-
tiert hatte, konnte ich mitteilen, dass alles korrekt
zuging und wir tiber 500 Euro zuviel gezahlter Ab-
schlagszahlungen zurecht zuriickerwarten wiir-
den.

Eine duerst Offentlichkeitswirksame Aktion
hat unser kleiner Verein zum 20. Tschernobyl-Jah-
restag im April 2006 initiiert. Dies geschah gemein-
sam mit der baden-wiirttembergischen Landes-
gruppe des Versohnungsbundes, dessen Vorsitzen-

der ich damals war. Wir haben um Unterschriften
unter eine von uns verfasste Erklirung »Fir eine
grundlegende Wende in der Energiepolitik« gebe-
ten sowie um finanzielle Beteiligung fiir die Verof-
fentlichung in Zeitungen. Die Resonanz war liber-
aus erfreulich. Denn das hatten wir in unseren
kiihnsten Triumen kaum zu hoffen gewagt, dass
wir als wirklich kleine Organisationen mit Unter-
stiitzung von iiber 700 Organisationen, Initiativen
und einzelnen Menschen am 26. April 2006 zwei
grofRformatige Anzeigen in der »Frankfurter Rund-
schau« und in der »taz« wiirden verdffentlichen
konnen. Die Erklirung wurde von einem breiten
Spektrum teils prominenter Menschen aus Wissen-
schaft, Kunst, Politik, Kirchen, Gewerkschaften,
Gesundheits- und Sozialbereich, Medien und aus
den sozialen Bewegungen mit getragen. Auch nach
der AnzeigenveroOffentlichung wurde die Erkli-
rung weiter unterzeichnet, so dass sich spiter tiber
1.000 Unterschriften darunter befanden.

Auch im 6kologischen Bereich versuchen wir al-
50, das eigene Verhalten an 6kologischen Kriterien
zu orientieren, uns andererseits durch Offentlich-
keitsarbeitund Aktionen fiir einen gesellschaftspo-
litischen Wandel zu engagieren.

M Teil einer weltweiten Bewegung

Unsere Erfahrung sagt uns, dass es wichtig und
auch maoglich ist, sich mit anderen Menschen zu-
sammenzutun, um etwas bewegen zu konnen. Es
ist uns gelungen, vielfiltige Beziechungen und Ver-
netzungen mit Menschen und Gruppen zu kniip-
fen, die sich fiir das Leben, den Frieden, die Gerech-
tigkeit und eine lebenswerte Umwelt einsetzen.
Mit Menschen, denen nicht nur das eigene Fort-
kommen am Herzen liegt, sondern die um das Un-
recht gegeniiber Unterdriickten, Minderheiten,
Ausgegrenzten wissen und dieses iiberwinden
mochten. Und gemeinsam haben wir in den ver-
gangenen Jahren etwas bewegen und bewirken
konnen - trotz aller Probleme, die damit auch ver-
bunden waren.

Und unsere Erfahrung sagt uns: Aus der mitmen-
schlichen Zuwendung in Gemeinschaft kann sich
eine »Produktivkraft” ergeben, mit der sich auch
materiell etwas bewegen lisst.

Jesus wurde von der urchristlichen Gemeinde
als derjenige betrachtet, der eine heilende Gegen-
strategie gegen die Ansammlung von Macht und
Besitz brachte, gegen die Versklavung von Men-
schen und die Ausbeutung der Schopfung. Wer
sich an ihn hilt, versucht dem Willen Gottes fir sei-
ne Schopfung einen Ort zu geben. Deshalb besteht
im Teilen von Arbeit, Zeit, Geld und Macht die heil-
same Alternative zu jener heillosen Praxis, die unse-
re Gesellschaft zerstort.

»Wer teilt, mehrt das Leben!« — Diese biblische
Verheiflung ist mehr als ein Appell zum Abgeben.
Sie istauch etwas anderes als ein Aufruf zu Verzicht
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und Opfer. Verzichten und opfern miissen wir
wohl dann, wenn wir so weitermachen wie bisher.
Wir missen dann verzichten auf sauberes Wasser
und saubere Luft, auf fruchtbaren Boden und all
das, was zu den elementaren Lebensgrundlagen ge-
hort. Wenn wir so weiter machen, miissen wir auch
verzichten auf jene Art von Sicherheit, dass es zu
keinen Kriegen, zu keinen Terroranschligen und
zu keiner rechtsextremen Gewalt kommt. Es wird
also entscheidend fiir uns und fiir das Leben unse-
rer Kinder, ob wir selbst sptiren und sptiren lassen,
dass wir durch Schritte der Selbstbeschrinkung
nicht verlieren, sondern hoffnungsvolle Hand-
lungsperspektiven gewinnen. Deshalb ist es wich-
tig, dass wir in unserem Leben moglichst Beispiele
dafur geben, dass wir durch Teilen nicht drmer ge-
worden sind, sondern sich dadurch das Leben
mehrt.

Natiirlich ist das alles nichts so Grof3artiges, was
wir mit unserem Projekt im Kleinen versuchen

Kai-Uwe Dosch

bzw. verwirklichen. Aber es ist ja so, dass es ohne
Kleines auch nichts Grofes gibt. Und esist eine Tat-
sache, dass inzwischen weltweit ganz praktisch
schon viel Richtiges, Neues geschieht. Leider wird
es oft gar nicht bemerkt, dass die Ideen von einer
anderen, besseren Welt und die Arbeit an deren
praktischen Umsetzung, an der Tagesordnung
sind. Aber es gibt sie, diese Menschen, Gruppierun-
gen, Netzwerke, weltweit und michtig und unauf-
haltsam wachsend.

Michael Schmid ist Mitglied des Versohnungsbun-
des und der DFG-VK, ehrenamtlicher Geschdifts-
fiihrer des Lebenshauses und Mitglied in der FO-
rum Pazifismnus-Redaktion.

Der (fiir die Veroffentlichung hier leicht gekiirz-
te) Text ist das Manuskript eines Vortrags bei der
Tagung »Mit Jesus und Gandhi den Fundamenta-
lismus tiberwinden« Ende Februar/Anfang Mdrz
in der Evang. AkRademie Bad Boll. W

Doppelte Verantwortung

Schwierige Beziehungen zwischen Deutschland, Israel und Palistina

n diesem Jahr begeht der Staat Israel den

60. Jahrestag seiner Griindung. In diesem
Zusammenhang wird auch in Deutschland vertieft
iiber die Geschichte und Gegenwart Israel infor-
miert und diskutiert. Die Geschichte beginnt mit
der Flucht von Juden und ihrer Vertreibung durch
Deutsche aus Zentraleuropa. Sie setzt sich fort mit
dem Versuch der Teilung Paliistinas in zwei gegen-
satzliche Staaten - dhnlich wie in Deutschland da-
mals. Doch diese Teilung stellt noch in der Gegen-
wart den Basiskonflikt der Region dar. Der Versuch
der Losung dieses israelisch-palistinensischen
Konfliktesist ein stindiges Aufund Ab, ein Hinund
Her, das nie zu einem Ende zu kommen scheint.

Deutsche Politik muss zugleich ihre Haltung ge-
geniiber der deutschiidischen Geschichte und
der israelisch-palistinensischen Gegenwart kli-
ren.

Um mit dem wichtigsten Ausgangspunkt dieser
Klirung zu beginnen: Das Deutsche Reich hat zwi-
schen 1933 und 1945 - als Staat und Gesellschaft -
mit unermesslicher Gewalt Juden ermordet, ja ver-
nichtet. Die BRD trigt - als Rechtsnachfolger -
noch immer diese Schuld aus der Geschichte und
deswegen eine besondere Verantwortung in der
Gegenwart gegeniiber Juden in Deutschland, Isra-
elund der Welt. Wie jede Politik geschieht auch die
gegentiber Israel auf beiden genannten Ebenen,
auf der von Staat und Regierung einerseits und der
von Gesellschaft und Bewegungen andererseits.

Deutsche (Regierungs-)Politik muss den Staat I's-
rael und die Grundrechte aller Israelis auf Leben
und Sicherheitanerkennen - auch gegen deren ara-
bische Nachbarn. Und sie muss jeden Antisemitis-
mus ablehnen - wie den des iranischen Prisiden-
ten Achmedinedschad.

Es sollen zwar jetzt nicht die einen Opfer des
Dritten Reiches gegen die anderen ausgespielt wer-
den, doch diirfen sie neben den Juden auch nicht
vergessen werden. Nationalsozialismus bedeutet
nicht nur Rassismus oder eine »innere Angelegen-
heit«, er bedeutet auch Nationalismus und interna-
tionale Aggression.

Die Konsequenz aus dem Dritten Reich ist aus
gutem Grund eine doppelte: Nie wieder Au-
schwitz! Nie wieder Krieg! Das eine ohne das ande-
re fihrt zu neuer Ungerechtigkeit wie Joschka Fi-
schers Rechtfertigung der Gewalt gegen Serben
nach dem Massaker von Srebrenica zeigt. So miisste
deutsche Politik die Grundrechte aller Menschen
auf Leben und Sicherheit anerkennen und jede
kriegerische Gewalt ablehnen.

Nun besteht anscheinend ein Widerspruch zwi-
schen der gleichzeitigen Ablehnung des Antisemi-
tismus von Palistinensern und der Ablehnung der
Grundrechtsverletzungen der Israelis. Allerdings
erkennen durchaus auch Israelis teilweise die
Grundrechte der Palistinenser an und Palistinen-
ser teilweise das Recht auf einen Staat Israel.



Deutschlands Verantwortung ist keine zur Un-
terstiitzung entweder der einen oder der anderen
Gewalttitigkeiten. Sondern es ist eine doppelte
Verantwortung zur Unterstiitzung einer vollstindi-
gen gegenseitigen Anerkennung und einer ge-
meinsamen Sicherheit. Dies beinhaltet eine beson-
dere Verantwortung zur Verhinderung eines An-
griffs auf Israel. Und eine allgemeine Verantwor-
tung zum Schutz des Uberlebens Palistinas.

Besondere Verantwortung fiir Israel bedeutet,
sich da zum Anwalt von Israelis zu machen, wo ihre
Rechte bedroht sind. Dies betrifft vor allem das
Recht, ihre Religion auszuiiben und ihr Staatswe-
sen zu bestimmen. Wo immer z.B. Antisemitismus
erscheint, muss dieser mit allen Mitteln der Politik
und Diplomatie angegriffen werden. Und wo im-
mer zum Beispiel der Staat Israel nicht anerkannt
wird, muss seine Existenz verteidigt werden.

Allgemeine Verantwortung fiir Palistina bedeu-
tet, fiir die Gleichberechtigung von Palistinense-
rinnen mit allen anderen Nationalititen zu kimp-
fen. Thre humanitiren Grundbediirfnisse diirfen
nicht aus politischer Riicksichtnahme schlechter
berticksichtigt werden. Ihre politische Selbstbe-
stimmung darf nicht aus militirischem Interesse
weiter beschrinkt werden.

Wir kdnnten uns als gesellschaftliche Bewegung
wiinschen, wir hitten die Wahl zwischen einer Li-
kud- oder Labour-, zwischen einer Fatah- oder Ha-
mas-Regierung, um dies zu fordern. Doch zwei Din-
ge sind klar: Deutsche haben diese Wahl nicht, son-
dern nur Israelis und PalistinenserInnen selbst.
Und zweitens wire beides jeweils nur die Wahl ei-

Wolfram Wette

nes kleineren Ubels, nicht der gerade Weg zum
Frieden. Unsere uneingeschrinkte Unterstiitzung
verdient (und bendtigt) nur die radikaldemokrati-
sche oder pazifistische Opposition - hier wie da.

Es gibt eine Friedensbewegung in Israel: Thre
Bandbreite reicht von moderaten Sozialdemokra-
tInnen iiber arabische SozialistInnen bis zu radika-
len AnarchistInnen, von der Ablehnung der Besat-
zung iiber deren selektive Verweigerung bis zur to-
talen Ablehnung und Verweigerung alles Militiri-
schen. Vor allem pazifistische Positionen benéti-
genideelle Anerkennung gegeniiber der offiziellen
israelischen Politik, die sie versucht zu ignorieren.

Es gibt auch eine Friedensbewegung in Palisti-
na: Sie arbeitet weniger antimilitaristisch und op-
positionell, da sie mit der Regierung in der grund-
sitzlichen Forderung nach Anerkennung, Selbstbe-
stimmung und Gleichberechtigung iberein-
stimmt, da sie sich stirker auf die humanitire Akti-
vititen konzentriert und da sie deutlich unsicherer
und gefihrlicher lebt. Vor allem die Versohnungs-
arbeit benotigt finanzielle und materielle Unter-
stutzung.

Sowohl die deutsche Regierung als auch die
deutsche Friedensbewegung muss also keine (fal-
sche) Entscheidung treffen zwischen ,Israel“ und
,Paldstina“. Doppelte Verantwortung und simples
Engagement fiir die Rechte der Menschen auf bei-
den Seiten der ,Mauer ist der Weg zum Frieden.

Kai-Uwe Dosch ist Mitglied der DFG-VK und der
Forum Pazifismus-Redaktion. W

Wegen Kriegsverrats verurteilte Wehr-
macht-Soldaten endlich rehabilitieren!

Stellungnahme vor dem Rechtsausschuss des Deutschen Bundestages

ie iibergreifende Erkenntnis, die auch bei
der Erorterung des Themas Kriegsverrat
zuberiicksichtigenist, hatder Deutsche Bundestag
am 15. Mai 1997 selbst formuliert und beschlossen.
Diese Erkenntnis lautet: »Der Zweite Weltkrieg war
ein Angriffs-und Vernichtungskrieg, ein vom natio-
nalsozialistischen Deutschland verschuldetes Ver-
brechen.«

Was bedeutet dieser Satz fiir unser Thema, also
fur die wegen Kriegsverrats verurteilten Wehr-
machtsoldaten? Er bedeutet folgendes: Jeder deut-
sche Soldat, der sich diesem von Deutschland ver-
schuldeten Verbrechen zu verweigern, zu entzie-
hen oder sein Ende zu beschleunigen versuchte,
verdient unseren Respekt und unsere Anerken-

nung. An dieser Grundlinie orientierte sich die bis-
herige Rehabilitierungspolitik des Deutschen Bun-
destages. Das Parlament hob die allermeisten Urtei-
le der NS-Militirjustiz und des Volksgerichtshofs
auf: Also die gegen Kriegsdienstverweigerer, Weht-
kraftzersetzer, Deserteure und die wegen befehls-
widriger »Ubergabe an den Feind« ergangenen Ur-
teile, die unter die Rubrik der Feindbegiinstigung
fielen. Im zivilen Bereich wurden die Urteile gegen
Landesverriter und Spione aufgehoben, was hiu-
fig vergessen wird.

Die Menschen, die wegen dieser Straftatbestin-
de verurteilt wurden, haben also ihre Anerken-
nung als Widerstindige bereits gefunden. Es wur-
de anerkannt, dass der »kleine Mann« in der Uni-

1/2008



form der Wehrmacht keine so groen Handlungs-
spielriume hatte wie etwa der Generalstabs-
Oberst Graf Stauffenberg und seinesgleichen. Der
»kleine Mann« musste sich andere Formen des wi-
derstindigen Handelns suchen.

Eigentlich hitte es in der Logik der bisherigen
Rehabilitierungspolitik des Deutschen Bundesta-
ges gelegen, auch die wegen Kriegsverrats verur-
teilten Soldaten einzubeziehen. Schliefllich wusste
man doch, dass ein so prominenter Wehrmachtof-
fizier wie der General Walter von Seydlitz-Kurz-
bach, Kriegsgefangener der Sowjetunion und Pri-
sident des Nationalkomitees Freies Deutschland
(NKFD) sowie des Bundes Deutscher Offiziere
(BDO), 1943 vom Reichskriegsgericht (RKG) in
Abwesenheit wegen Kriegsverrats zum Tode verur-
teilt worden war, aber schon bald nach dem Kriege
als Widerstindler anerkannt wurde. Das Landge-
richtVerden an der Aller hob das Urteil des RKG be-
reits 1956 auf. Die vergleichbaren Todesurteile ge-
gen die »kleinen Leute« in Uniform sind dagegen
bis heute giiltig. Wer soll das verstehen? Gibt es kei-
ne Gleichbehandlung? Gelten hier unterschiedli-
che Standards der Beurteilung?

Gegen die etwa 300 kriegsgefangenen Wehr-
machtoffiziere im NKFD und im BDO wurden iibri-
gens zwar Ermittlungsverfahren wegen Kriegsver-
rats eingeleitet, aber keine Anklage erhoben und
keine Urteile gefillt. Der Grund fiir diese Zuriick-
haltung: Es wurde befiirchtet, das Bekanntwerden
dieser vielen Fille hitte erhebliche Unruhe in die
Truppe getragen. Wie ist die Bundesrepublik mit
diesen sogenannten »Verritern« im Offiziersrang
umgegangen? Sie hat lange gezogert, deren Hand-
lungen als politischen Widerstand anzuerkennen.
Ende der 80er Jahre entschloss sie sich dann doch,
dies zu tun. Sichtbares Zeichen ist ihre Prisenz in
der Gedenkstitte Deutscher Widerstand in Berlin.
Ein Parallelfall ist die spite Wiirdigung der Wider-
standsgruppe »Rote Kapelle«.

Was also verhinderte bislang die Einbeziehung
der wegen Kriegsverrats verurteilten Soldaten in
die bundesdeutsche Rehabilitierungspolitik? Zwei
Griinde waren es wohl hauptsichlich:

Den einen Grund hat auch Herr Dr. h.c. Joachim
Gauck in seiner schriftlichen Stellungnahme her-
vorgehoben. Es handelt sich um die traditionelle,
nationalistisch kodierte Stigmatisierung von Ver-
rat beim Militér. Diese Sicht entfaltet ihre Wirkung
bis heute, und zwar unabhingig von der eingangs
erwihnten Erkenntnis, dass der Zweite Weltkrieg
ein von Deutschland verschuldetes Verbrechen
darstellte.

Der zweite Grund bestand darin, dass es seiner-
zeit - 1998 und 2002 - noch keine wissenschaftli-
che Literatur zum Thema Kriegsverrat gab, so dass
weithin Unkenntnis dariiber herrschte, welche
Handlungen von Soldaten eigentlich zu einer Ver-
urteilung wegen Kriegsverrats gefithrt hatten. Ver-
mutungen wie die der einer moglichen Kamera-

dengefihrdung traten daher an die Stelle von histo-
rischem Wissen

Nun liegt inzwischen die Dokumentation »Das
letzte Tabu« vor, in welcher die derzeit fir die For-
schung greifbaren Urteile wegen Kriegsverrats
enthalten sind. Sie konnen die Grundlage fiir eine
sachliche Bewertung bilden. Nach einer Aufstel-
lung des Prisidenten des Reichskriegsgerichts, Ad-
miral Bastian, hat das RKG zwischen September
1939 und Februar 1945 in nur 24 Fillen von Kriegs-
verrat geurteilt. Die grofie Mehrzahl der Urteile be-
zog sich auf andere Straftatbestinde, nimlich auf
Landesverrat, Hochverrat, Spionage, Fahnenflucht
und Zersetzung der Wehrkraft. Diese sind allesamt
bereits aufgehoben und die Verurteilten rehabili-
tiert - nur die wegen Kriegsverrats Verurteilten
gelten noch immer als Verbrecher.

Die Behauptung eines der Sachverstindigen,
wir hitten in unserer Dokumentation nur eine »zu-
fillige Auswahl« getroffen, wir hitten vermutlich
nur 10 Prozent der Fille prisentiert, die allein beim
Reichskriegsgericht anfielen, ist also sachlich un-
zutreffend. Sie sind vollstindig dokumentiert.
Wahrscheinlich beruht der Fehlschluss auf der irri-
gen Annahme, auch hinter den Landesverratsfillen
konne sich Kriegsverrat verbergen, was jedoch
nicht zutrifft.

Im Freiburger Militirarchiv lagern umfangrei-
che »wehrmachtgerichtliche Unterlagen«: 180.000
Fille auf 926 Ifd. Archivmetern. Wir haben in die-
sen riesigen Bestand nur in Form von Stichproben
Einblick nehmen konnen. Fiir die Annahme, das
die Masse der wegen Kriegsverrats ergangenen Ur-
teile von den Feldkriegsgerichten gefillt wurde
und daher in diesem Bestand zu finden sei, spricht
wenig. Denn Kriegsverrat galt in der Wehrmacht
als das politischste aller Delikte iberhaupt, fiir das
seit 1939 im Regelfall das RKG zustindig war. Des-
sen Urteile haben wir vollstindig dokumentiert.

Die Verdachtsfille wurden daher in der Regel so-
gleich an das RKG abgegeben. Um ein aussagekrif-
tiges Beispiel zu nennen: Nach Ermittlungen tiber
die widerstindigen Umtriebe eines so genannten
Soldatenrats an der Ostfront in der Gegend von
Orel gab der Befehlshaber der betreffenden Pan-
zer-Armee den Fall sogleich an das RKG ab, das
dann 11 Todesurteile fillte. Wer fordert, erst noch
die Masse der in Freiburg verwahrten Unterlagen
auszuwerten, nimmt eine nochmalige Verzoge-
rung des Rehabilitierungsverfahrens von 10-20 Jah-
ren in Kauf. Ich mache darauf aufmerksam, dass in
der bisherigen Gesetzgebung zur Bereinigung von
NS-Unrechtnichtin dieser Weise verfahren wurde.

Unsere Aufgabe als Sachverstindige verstehe
ich so, dass wir die Parlamentarier dariiber infor-
mieren, welchen Charakter die Urteile der NS-Mili-
tirgerichte und des Volksgerichtshofs hatten, die
wegen Kriegsverrats gefillt wurden. Sie mochten
wissen, welche Sachverhalte zu diesen Urteilen
fuhrten.



Dagegen scheint es mir in diesem Zusammen-
hang wenig sachdienlich zu sein, fiktive Szenarien
auszumalen und Vermutungen anzustellen. Sie
konnen jedenfalls keine solide Basis fiir eine Beur-
teilung sein. Nicht unmittelbar in unseren Kontext
gehortauch die - von einigen Sachverstindigen an-
gestoflene - ErOrterung eines allgemeineren The-
mas. Des Themas nidmlich, ob es iiberhaupt und
ggf. wie viele feindbegiinstigende Verratshandlun-
gen von Wehrmachtsoldaten es gegeben haben
konnte. Zweifellos hat es sie gegeben. Aber sie wa-
ren offenbar zum grofiten Teil nicht Gegenstand
kriegsgerichtlicher Verfahren. Daher gibt es in die-
sen Fillen auch keine Urteile, die aufzuheben wi-
ren. Der Rechtsausschuss beschiftigt sich aber in
dieser Anhorung mit den wegen Kriegsverrats ver-
urteilten Soldaten der Wehrmacht und mit nichts
Anderem.

Dabei will ich gar nicht bestreiten, das der Kom-
plex Verratshandlungen von erheblichem historio-
graphischen Interesse ist - besonders fiir die Wi-
derstandsforschung. Hier konnte sich ja einmal die
staatliche Institution Militirgeschichtliches For-
schungsamt (MGFA) Lorbeeren verdienen, die bis-
lang zur Aufklirung iiber die Opfer der NS-Militir-
justiz nichts beigetragen hat, wenn man einmal von
dem individuellen Engagement Prof. Messer-
schmidts absieht.

Ich komme zum Schluss: In der Regel wird mit
dem Begriff Kriegsverrat die Vorstellung vom Ver-
rat militirischer Geheimnisse assoziiert. Wir muls-
sen jedoch mit einigem Staunen zur Kenntnis neh-
men, dassin den iiberlieferten Urteilen der NS-Mili-
tirjustizdavon kaum die Rede ist. In den einschligi-
gen Kriegsgerichtsurteilen tritt uns eine Fiille ganz
unterschiedlicher unbotmigiger, widerstindiger
und humaner Handlungen von Soldaten der Wehr-
macht entgegen: Darunter oppositionelle Gesin-
nung, pazifistische, kommunistische, sozialisti-

sche; auch bewaffneter Widerstand - hauptsich-
lich in Osterreich -, Hilfeleistungen fiir Kriegsge-
fangene und Juden. Was die Kriegsverratsurteile
thematisch zusammenhilt, ist nicht etwa eine Ket-
te von militirischem Geheimnisverrat, der geeig-
net war, »der Feindmacht Vorschub zu leisten« und
der Kriegsmacht des nationalsozialistischen
Deutschlands zu schaden. Was sie zusammenhilt,
ist vielmehr die Monotonie der verhingten Todes-
strafen. Wir haben es auch hier - ebenso wie bei
den zum Tode verurteilten Wehrkraftzersetzern,
Deserteuren und anderen widerstindigen »klei-
nen Leuten« - mit den Opfern einer tiberhart und
rechtsbeugend urteilenden Militirjustiz zu tun.
Was die Militirrichter in ihrer »elastischen« - bes-
ser gesagt: willkiirlichen - Gesetzesanwendung
zum Kriegsverrat erklirten, fihrte unweigerlich
zur Todesstrafe. Es gilt, zu erkennen, dass es sich
hier um ein grofles Unrecht handelte. Wer wider-
stindiges Verhalten gegen den NS-Staatund die von
ihmverschuldeten Angriffs-und Vernichtungskrie-
ge fiir legitim hilt, darf sich einer Rehabilitierung
der wegen Kriegsverrats verurteilten Soldaten
nicht verschlielen.

Prof. Dr. Wolfram Wette ist Historiker und Mitglied
der DFG-VK. Der Text ist das Manuskript der
miindlichen Stellungnahme von Wolfram Welte
als von der SPD benannter Sachverstdindiger in
der Offentlichen Anhérung des Rechtsausschuss
des Deutschen Bundestages am 5. Mai 2008

Literaturhinweise:
Wolfram Wette/Detlef Vogel (Hrsg.): Das letzte Ta-
bu. NS-Militdrjustiz und Kriegsverrat. Berlin (Auf-

bau-Verlag) 2007.
Wolfram Wette: Die Verratenen. In: Die Zeit Nr. 18,
24.04.2008, S. 96 (»Zeitldiufte«). w

»Wir konnen uns Jesus als Kriegsdienst-
verweigerer vorstellen, aber nicht mit
einem Gewehr in der Hand.«

Zum Stellenwert der Friedensthematik in der evangelischen Kirche

(Red.) Durch das Editorial in der letzten Aus-
gabe sah sich Jan Gildemeister, Geschiftsfiih-
rer der AGDF (Aktionsgemeinschaft Dienst
fur den Frieden), zu einem Leserbrief veran-
lasst, in dem er aus seiner Sicht u.a. die Um-
strukturierung der evangelischen Arbeit im
Bereich Kriegsdienstverweigerung und Zivil-
dienst darstellt und bewertet. Diesen gab er
gleichzeitig auch zur Kenntnis an Giinter
Knebel, den Geschiftsfithrer der EAK (Evang.
Arbeitsgemeinschaft zur Betreuung der

KDVer), der nun seinerseits einen Leserbrief
verfasste. Im Kern geht es bei der Auseinan-
dersetzung darum, welchen Stellenwert die
evangelischen Kirchen der KDV - und letzt-
lich der Friedensthematik - beimessen und
bereit sind, diesen Arbeitsbereich organisa-
torisch und finanziell auszugestalten. Zu die-
ser Frage dufierte sich Ulrich Finckh in einem
Grulwort bei der Verabschiedung Michael
Germers Mitte Mai in Frankfurt am Main, der
nach jahrzehntelanger Titigkeit als KDV-Be-
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auftragter der Ev. Kirche in Hessen und Nas-
sau eine andere Aufgabe iibernahm. Germer
war bis zum Friihjahr auch stellvertretender
EAK-Vorsitzender und hat die entsprechende
Funktion seit 2003 bei der Zentralstelle KDV
inne. Finckh, der Nestor der KDV in Deutsch-
land, war bis zu seiner Pensionierung Ge-
meindepastor in Bremen und mehr als 30
Jahre lang Vorsitzender der Zentralstelle
KDV. Sein Grufwort veroffentlichen wir
auszugsweise im Anschluss an die beiden
Briefe.

Den Artikel von Walter Herrenbriick aufgreifend
beklagt Stefan Philipp in seiner Einfithrung, dass
»diese Kirche« (gemeint ist die Ev. Kirche in
Deutschland) die fir Kriegsdienstverweigerung
zustindige Arbeitsgemeinschaft EAK »finanziell
austrocknet und faktisch abgewickelt (und mit der
Aktionsgemeinschaft Dienst fiir die Frieden zusam-
menlegt)«. Zudem erfolgt ein Hinweis, dass der Vor-
sitzende der AGDF ein »Ex-Militirdekanc ist.

Dieser Text enthilt leider ein bedauerliches
Maf an Halbwahrheiten und Pauschalisierungen,
die falsche Schliisse nahe legen, die wiederum
nicht durch die Aussagen von Walter Herrenbriick
gedeckt sind.

Richtig ist, dass die EKD den Zuschuss fiir die
EAK von 2005 auf 2009 um mehr als 50 % gekiirzt
hat, was zu erheblichen Einschnitten in die Arbeit
fuhren muss. Falsch ist, dass die EAK finanziell aus-
getrocknet wird, da der jetzt erreichte, zu niedrige
Stand von 300.000 Euro nach Aussagen der EKD
mittelfristig sichergestellt werden soll. Dies ist we-
nig, aber mehr als nichts (wie es bei dem katholi-
schen Pendant zur EAK der Fall ist).

Richtig ist, dass die Arbeit der EAK und deren
Kontinuitit durch die Mittelkiirzung und den
ebenfalls von der EKD »verordneten« Umzug der
Geschiftsstelle nach Bonn erheblich in Mitleiden-
schaft gerit. Falsch ist, dass die EAK faktisch abge-
wickelt wird. Die Absprache mit der EKD (und der
AGDF) ist vielmehr, dass die EAK als eigenstindige
Arbeitsgemeinschaft (als eV. mit eigenem Haus-
halt, Geschiftsfithrung etc.) bestehen bleibt.

Richtig ist, dass die Geschiftsstellen von EAK
und AGDF ab 2009 an einem Ort zusammengelegt
werden in der Erwartung, dass dadurch inhaltliche
und verwaltungstechnische Synergieeffekte er-
zielt werden - ohne dass dies zu weiteren Mittelein-
sparungen fithren wird. Falsch ist, dass beide Ver-
binde zusammengelegt werden.

Richtig ist, dass Pfarrer Horst Scheffler lange
Jahre Mitarbeiter der ev. Militirseelsorge war, da-
runter auch als Militirdekan in Mainz. Falsch wire
der Schluss, dass er daher »Bellizist« ist oder sein
Vorstandsvorsitz das Eintreten der AGDF fiir Ge-
waltfreiheit schwichen wiirde.

Dass die Mitarbeit in der Militirseelsorge nicht
per se eine besondere Affinitit mit der Bundes-

wehr bedeutet, zeigt die — allerdings leidvolle - Ge-
schichte von Dr. Matthias Engelke. Es wiire wiin-
schenswert gewesen, wenn Stefan Philipp entwe-
der auf die nahe gelegte »Botschaft« verzichtet hiit-
te, oder sich mit den inhaltlichen Positionen von
Horst Scheffler als Person und von der AGDF zu Mi-
litir, Gewaltfreiheit u.d. Fragen auseinandergesetzt
und dies in seiner Einfithrung berticksichtigt hitte.
In diesem Zusammenhang wire ein Hinweis fair
gewesen, dass sowohl die AGDF wie auch ihr Vorsit-
zender schon lange ein sehr gutes Verhiltnis zur
EAK haben, deren Mitglied (wie auch der KDV-
Zentralstelle) die AGDF seit vielen Jahren ist.

Jan Gildemeister

Sowohl der Beitrag des EAK-Bundesvorsitzenden
Walter Herrenbriick alsauch die Leserbrief-Anmer-
kung von Jan Gildemeister sind beide natiirlich
korrekte Darstellungen. Ob die mehr als Halbie-
rung eines Haushalts, die zur weitrdumigen Verle-
gung der EAK-Bundesgeschiiftsstelle und infolge-
dessen zum vorzeitigen Ausscheiden moglicher-
weise aller langjidhrigen Mitarbeiter/innen fithren
wird, als »Austrocknung und Abwicklung«bezeich-
netwerden kann, ist m.E. eher eine sprachliche Ge-
schmacksache: Das Ergebnis der von der EKD ge-
wunschten Transformation, die auch die Zeit-
schrift »zivil« einschlie3t(!), wird in einigen Jahren
dariiber Auskunft geben konnen, welche Begriff-
lichkeit fiir den Vorgang am ehesten zutreffend ge-
wesen wire.

Faktum ist, dass die EKD seit der Synode 1996 in
Borkum, wo der Bericht zur »Zukunft christlicher
Friedensdienste« Thema war, eben diese Zukunft
bei den Freiwilligendiensten sieht — was die wehr-
pflichtkritische EAK immer ebenso gesehen und
deshalb begriifit hat. Die dann Ende der 90er Jahre
einsetzenden finanziellen »Anschlige« auf den
Haushalt der EAK sind allerdings demgegeniiber
oft Gegenstand ihres Protestes gewesen, der bis
2004 auch relativ erfolgreich war. 2003/2004 trat
ein Wechsel bei Synode und Rat der EKD und zu-
gleich auch in den kirchenamtlichen Zustindigkei-
ten ein, der eine neue Wahrnehmung, eine andere
friedensethische Akzentsetzung und neue Sparpli-
ne hervorgebracht hat: Die Zielgruppe Kriegs-
dienstverweigerer und Zivildienstleistende gilt
seitdem als kirchlich weniger zuwendungsbedtirf-
tig. Die Debatte um die - unter der »Rot-Griinenc
Regierung augenscheinlich unmittelbar bevorste-
hende - Abschaffung der Wehrpflicht war (landes)
kirchlichen Finanzreferenten durchaus willkom-
men, Kiirzungen in einem Arbeitsfeld vorzuneh-
men, dasihnenideologisch nur in seltenen Ausnah-
mefillen nahestand. Auch die Abschaffung der
mindlichen Anhodrungsverfahren fiir Soldaten-
und Reservistenverweigerer Ende 2003, die von
der EAK bereits 12 Jahre zuvor gefordert worden
war und zu der die EAK als Herausgeberin der »An-
haltspunkte fiir Mitglieder von Ausschiissen und



Kammern fir Kriegsdienstverweigerung« (die
noch in der letzten Amtsperiode an alle gewihlten
rund 5.000 Ausschussmitglieder versandt worden
war) sicher auch beigetragen hat, begiinstigte den
Eindruck, das kirchliche Zuwendung auf diesem
Sektor in Zukunft entbehrlich sei.

Schon bei der EKD-Synode 2004 in Magdeburg
wurde die Seelsorge an Kriegsdienstverweigerern
sogar per EKD-Pressemitteilung als Einsparungs-
potenzial offentlich gemacht: Die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter in diesem Arbeitsfeld konn-
ten das aus den Radio- und Fernsehnachrichten er-
fahren. Von einer vorangehenden Information
oder einem Gesprich zwischen Entscheidern und
Betroffenen hatte man bis dahin abgesehen. Von
der EAK aufgrund dessen erbetene Kommunikati-
on stellte sich erst spiiter ein, leider nicht als ergeb-
nisoffener Dialog, sondern als dringende Empfeh-
lung zur Umsetzung vorgeblich unverinderlicher
Finanzbeschliisse. Die redaktionelle Zwischen-
iiberschrift in Walter Herrenbriicks Beitrag, »Run-
der Tisch statt Geldg, bringt diesen Sachverhalt gut
auf den Punkt, was den Nutzen der am Runden
Tisch erarbeiteten neuen Struktur einer zu bilden-
den Konferenz fiir Friedensarbeit im Raum der
EKD keineswegs schmilert.

Auffillig und fragwiirdig bleibt fiir mich min-
destens dreierlei:

1. Warum dieser Strukturwandel, den der EAK-
Bundesvorstand fiir die Zeit nach Abschaffen der
Wehrpflicht fir durchaus diskutabel gehalten hat,
so rasch durchgesetzt wird? Als Beispiel im Kleinen
fiir das Konzept der »Kirche der Freiheite, als Zei-
chen der Reformfihigkeit der »Kirche der Reforma-
tion« oder als Entsorgung vermeintlicher (unbe-
quemer) »Altlasten«?

2. Warum so eine so dramatische Einsparung
(rund 300.000 Euro) der EKD-Aufwendungen fiir
Friedens- und Versohnungsarbeit erfolgen soll, bei
den - gemessen am Gesamthaushalt der EKD - ver-
gleichweise geringen Aufwendungen fiir diese Ar-
beit insgesamt? Wenn das keine »Abwertung ist,
was dann?

3. Warum ein funktionstiichtiger Standort in
Bremen - unndtigerweise und gegen Protest — auf-
gegeben und nach Bonn verlagert wird, wo er noch
weiter weg vom Zentrum der Evangelischen Kir-
che und vom politischen Zentrum der Bundesre-
publik Deutschlands liegt?

Indizien fir eine - vorgeblich kirchenpolitisch
gewollte - Stirkung und Profilierung der Friedens-
arbeit vermag ich beim besten Willen darin nicht
zu sehen. Dennoch werde ich mich - solange ich
dabei bin - auch weiterhin dafiir einsetzen, dass
aus vergehendem Guten Neues und Besseres ent-
stehen mag.

Giinter Knebel

Ausziige aus Ulrich Finckhs GrufSwort bei der
Verabschiedung von Michael Germer

Stichwort KDV-Verfahren: Wir haben beide
noch mitbekommen, wie mit inquisitorischen Me-
thoden Kriegsdienstverweigerer auf den Ernst ih-
rer Gewissensentscheidung hin iiberpriftund Zig-
tausende zu Unrecht abgelehnt wurden mit all den
dramatischen Folgen, Kriminalisierung, psychi-
sche Erkrankungen, Flucht aus dem Bereich der
Wehrgesetze, im Extremfall Suizid. Wir sind damals
dagegen Sturm gelaufen. Heute scheint das tiber-
wunden, und doch ist es immer noch so, dass unser
Staat sich anmaft, Gewissen zu priifen. Zwar liuft
das relativ gerduschlos und rein biirokratisch. Es
werden derzeit auch fast alle Verweigerer aner-
kannt. Doch das kann jederzeit geindert werden.
Und vor allem bleibt die generelle Missachtung der
im Grundgesetz garantierten Gewissensfreiheit.
Erst recht gilt das fiir diejenigen, die Krieg und das
militirische Kriegstraining fiir solche Verbrechen
halten, dass sie dafiir keinen Ersatzdienst leisten.
Thr Gewissen wird gegen die Garantie der Gewis-
sensfreiheit missachtet. Sie werden nach wie vor
kriminalisiert, und einige sitzen wieder im Bundes-
wehrarrest. Wer auch immer die Hilfe fir Verwei-
gerer einschrinkt, driickt sich um diese fatalen Fak-
ten beim Thema Kriegsdienstverweigerung.
Stichwort Ersatzdienst: Ebenso ist im Ersatz-
dienst zwar vieles besser geworden, aber lingst
nichtallesgut. (...) Aber gerecht gehteskeineswegs
zu. Wer schon vor oder bei der Musterung verwei-
gert, muss damit rechnen, als tauglich beurteilt zu
werden, auch wenn er es nicht ist. Und er muss da-
mit rechnen, zum Ersatzdienst eingezogen zu wer-
den anders als die meisten, die nicht verweigern.
Ausgerechnet die verschiedenen Ersatzdienste der
Kriegsdienstverweigerer, vor allem der Zivildienst,
sollen helfen, die antidemokratische Wehrpflicht
aufrecht zu erhalten. Und die zwangsweise einbe-
rufenen Zivis werden an private Stellen ausgelie-
hen. Ich halte das fiir einen Skandal. Diskriminie-
rungund offenes Unrecht konnen durch die Lobes-
hymnen auf die inzwischen nicht mehr als Driicke-
berger oder 5. Kolonne des Ostens diffamierten,
sondern hoch gelobten Zivis nicht ausgeglichen
werden. Verschwiegen wird auch immer, dass die
Zivis angeblich die Losung fiir ein Problem im so-
zialen Bereich sind, das der Ersatzdienst iberhaupt
erst geschaffen hat, die Verdringung der notwendi-
gen sozialen Fachkrifte durch billigere Hilfskrifte.
.0

Stichwort SFD: Der Soziale Friedensdienst (...)
sollte einen Dienst organisieren, der die Zivis als
Verweigerer und denkende Menschen ernstnahm.
Wie wichtig das war, kann man an den Entwicklun-
gen sehen, die durch die SFDs angeregt worden
sind, etwa die neue Losung »Zivildienst als Lern-
dienst« oder die Einfithrungslehrginge und die
Praxisbegleitung. (...) Dass die guten SFD-Beispiele
sich nur auf die qualifizierteren Titigkeiten auswir-
ken, ist unbefriedigend. Wir tiberfordern viele jun-
ge Menschen. Was es bedeutet, aus Elternhaus,
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Schule oder Ausbildung heraus plotzlich mit
schwerer Behinderung, Dauerleiden, Krankheit
und Sterben konfrontiert zu werden, ist denen, die
die Seelsorge fiir Zivildienstleistende immer mehr
abbauen, offensichtlich nicht klar.

Stichwort Zentralstelle: Vor allem aber - und da-
mit komme ich auf die Titigkeit in der Zentralstelle
fiir Recht und Schutz der Kriegsdienstverweigerer
aus Gewissensgriinden - ist es inzwischen so, dass
nur noch ein kleiner Teil aller Wehrpflichtigen zu
einem Dienst herangezogen wird. Das Bundesver-
fassungsgerichthat 1978 die Beachtung des Gleich-
heitsartikels 3 Grundgesetz zur Bedingung fiir die
Wehrpflicht gemacht. Die vom Gericht als »Wehr-
gerechtigkeit« bezeichnete Bedingung wird seit
Jahren grob missachtet. Die Richtlinien fir Taug-
lichkeit sind licherlich und tun so, als sei in
Deutschland die Hilfte aller jungen Mdnner krank.
Nicht annidhernd die Hilfte der Wehrpflichtigen
wird allenfalls noch zu irgendeinem Dienst heran-
gezogen. (...)

Stichwort Kirche: Diese Arbeit wird offensicht-
lich von unseren Kkirchlichen Leitungsgremien
nicht recht gewtirdigt. Eine Kirche, die eine staat-

lich finanzierte Militirseelsorge mit kirchlichen
Geldern zusitzlich so ausstattet, dass sie iber mehr
Finanzen und Mitarbeiter verfiigt als irgendeine
andere kirchliche Arbeit, libergeht, dass wir uns Je-
sus zwar als Verweigerer, nicht aber mit Maschi-
nengewehr oder Atombomben vorstellen kdnnen.
Der Militirgouverneur Pilatus wird im Apostoli-
cum als der genannt, der Jesus foltern und kreuzi-
gen lief. Das erinnert daran, dass die irdische Ge-
genmacht des Christus die Militirgewalt des romi-
schen Staates war. Ich empfinde das immer noch
als Anfrage an unser Tun und als Verpflichtung
zum Engagement fiir Frieden. Umso wichtiger ist
in meinen Augen der Dienst, den Sie, lieber Herr
Germer, bisher geleistet haben, auch wenn Biiro-
kraten die Stellen und Finanzen dafiir verringern.
Ich jedenfalls mochte Thnen ausdriicklich fir Thre
bisherige Arbeit danken und hoffen, dass Sie zu-
mindest im heute so viel gelobten Ehrenamt dieses
wichtige Engagement nicht aufgeben. Die Nachfol-
ge Jesu hingt weniger von den kirchlichen Finan-
zenund derkirchlichen Organisation ab als von un-
serem Engagement fiir Gerechtigkeit, fiir Frieden
und fiir das Leben unserer Mitmenschen. W

Ziviles Leben im »postheroischen Zeitalter«

Der US-Historiker J. Sheehan besichtigt Europas langen Weg zum Frieden im 20. Jahrhundert

James Sheehan: Kontinent der Gewall. Europas

langer Weg zum Frieden. Aus dem Englischen von
Martin Richter. Miinchen 2008, 316 Seiten, Leinen,
24,90 Euro

Aus dem Umfeld der George W. Bush-Administrati-
on horte man in den letzten Jahren immer wieder
die abschitzig gemeinte Bewertung, die Politiker
und die Menschen im alten Europa seien »posthero-
isch« geworden. Damit ist gemeint: Sie hitten dem
militirischen Heldentum abgeschworen, wollten
nicht mehr toten und getotet werden, ja sie seien
fiur die neuen Kriege - gegen »Schurkenstaatenc
oder gegen den internationalen Terrorismus -
kaum noch zu gebrauchen. Die Europier ihrerseits
verweisen aufihre fundamentale historische Erfah-
rung in den beiden Weltkriegen, die den meisten
Amerikanern fehle. Damit ist gewiss einer der
Griinde genannt, weshalb heute sehr viel mehr
Amerikaner als Europder bereit sind, Krieg als Mit-
tel internationaler Auseinandersetzungen zu ak-
zeptieren.

Im Gegensatz zu den Bush-Propagandisten tritt
der amerikanische Historiker James Sheehan nicht
als ein besserwisserischer Vertreter der einzig iib-
rig gebliebenen Supermacht auf. Er ist ausgewie-
sen als ein guter Kenner der deutschen und der eu-
ropiischen Geschichte. Aulerdem fungiert er seit
2005 als Prisident der American Historical Associa-
tion. Den alten Kontinent betrachtet Sheehan mit
einem distanzierten Blick, der dieses Buches zu ei-

nem Lernvergniigen macht. Sheehan mochte ver-
stehen, wie es eigentlich geschehen konnte, dass
sich Europa von einem Schauplatz morderischer
Kriege zu einer pazifistischen Zivilgesellschaft ge-
wandelt hat.

Den Anstof3, sich mit diesem groffen Thema aus-
einander zu setzen, gaben ihm offenbar die Anti-
kriegsdemonstrationen im Februar 2003. Als abzu-
sehen war, dass die USA den Irak angreifen wiirden,
protestierten in mehreren europidischen Stidten
Millionen von Menschen, hiufig unter dem Motto:
»Krieg ist keine Losung!« So geschehen in London,
in Barcelona, in Madrid, in Berlin und nicht anders
inunzidhligen kleineren Stidten. Europdische Intel-
lektuelle wie Jiirgen Habermas, Jacques Derrida
oder Dominique Strauss-Kahn glaubten damals gar,
in der Ablehnung des Krieges als Mittel der Politik
entstehe eine neue europdische Identitit.

Sheehan sortiert die Geschichte Europas im 20.
Jahrhundert mit Hilfe von zwei politischen Katego-
rien, denen in der deutschen Wissenschaftsland-
schaft erst noch zum Durchbruch verholfen wer-
den muss. Es sind die Kategorien Militarismus und
Pazifismus. Hierzulande hantiert man, der Totalita-
rismustheorie folgend, lieber mit dem Begriffpaar
Demokratie/Diktatur, und zwar auf die Gefahr hin,
dass sich in diesem argumentativen Gestriipp die
politische Gewalt als etwas gleichsam Urwiich-
siges verselbstindigt. Ahnlich, wie es vor ihm Eric
Hobsbawm (Das Zeitalter der Extreme), Marc Ma-
zower (Der dunkle Kontinent) und Volker Berg-



hahn (Europa im Zeitalter der Weltkriege) getan
haben, untersucht Sheehan, wie kriegerisch oder
wie zivil die europiischen Staaten und Gesellschaf-
ten in den verschiedenen Phasen des 20. Jahrhun-
derts gewesen sind.

Nicht von ungefihr gilt dabei sein Hauptinteres-
se der Geschichte Deutschlands. Mit grofier Kom-
petenz schildert er zunichst die lange Friedenszeit
zwischen 1871 und 1914, in der sich schlieBlich die
militaristischen Krifte durchsetzten und eine
»Welt voller Gewalt« schufen. Die Zeit zwischen
den beiden Weltkriegen charakterisiert der ameri-
kanische Historiker als einen »zwanzigjihrigen
Waffenstillstand«. Der entscheidende Faktor sei da-
mals Deutschland gewesen: »Solange die Gemafig-
ten den deutschen Staat zwischen 1923 und 1930
kontrollierten, hatte der Friede in Europa eine
Chance. Wenn ihnen die Kontrolle entglitt, [...] war
der Friede in Gefahr [...]«. Mit den Nationalsozialis-
ten erlosch jede Hoffnung auf den Frieden. Der
Krieg, der 1939 begann, brachte Europa an den
Rand des zivilisatorischen Zusammenbruchs.

Aber diese morderische Auseinandersetzung
war zugleich »der letzte europidische Krieg«. Auf
seinen Triimmern wuchs in den - vormals von pu-
rer Feindseligkeit geprigten - Nationen des Konti-
nents der feste Wille zur Abkehr von den kriegeri-
schen, selbstzerstorerischen Irrwegen und zur Ge-
staltung eines friedfertigen, zivilen Kontinents, be-
stehend aus eigenstindigen Nationalstaaten. Stir-
ker als andere Geschichtsschreiber vor ihm wiir-
digt Sheehan auch die in der ersten Hilfte des Jahr-
hunderts unterlegenen pazifistischen Stromun-
gen, womit er pauschalierend alle kriegsgegneri-
schen Tendenzen meint. Sie konnten sich seiner-
zeit bekanntlich nicht zu einer politischen Kraft
entwickeln, welche die groe Politik hitte gestal-
ten kdnnen.

In der zweiten Hilfte des Jahrhunderts vollzog
sich dann der »Aufstieg des zivilen Staates«. Das
heifdt, dass Wirtschaft und Friedfertigkeit die mili-
taristischen Tendenzen immer mehr zuriickdring-
ten. Unter dem Dach der bipolaren Konfrontation
der beiden Weltmichte vermochte sich Europa zu
einem bliihenden Kontinent zu entwickeln, und
zwar gerade weil der Anspruch fehlte, eine militiri-
sche Supermacht werden zu wollen. Sheehan
stimmt nichtin das Klagelied jener Autoren ein, die
aus der Diskrepanz zwischen Europas wirtschaftli-
cher Stirke und seiner militirischen Schwiche re-
gelmiig die Forderung nach Aufriistung ableiten.
Vielmehr sieht er in der Konzentration der Europi-
er auf zivile Ziele den Grund fiir Stabilitit und Frie-
den:»Die Staaten Europas besitzen immer noch Ar-
meen - so wie die Garnisonsstaaten eine Wirt-
schaft besaen -, aber politisch, symbolisch und
wirtschaftlich sind diese den Institutionen unter-
geordnet, die das tun, was die Burger fur wichtig
halten, nimlich die Wihrung zu kontrollieren, das
Wirtschaftswachstum zu fordern, Sozialleistungen

zu erbringen und die Menschen vor den Gefahren
des Lebens zu schiitzen.«

Im europiischen Innenverhiltnis konnte der
Krieg nach 1945 fast giinzlich zum Verschwinden
gebracht werden. Vor dem Hintergrund der politi-
schen Gewalt, die von seinem eigenen Land aus-
geht, sieht der Amerikaner Sheehan das Europavon
heute als eine zivile Friedensmacht. Die »Entmilita-
risierung der europdischen Gesellschaft« werde
leichtiibersehen, mahnt er, sei sie doch »das Ergeb-
nis einer fast unsichtbaren Revolution« »Die ideo-
logische Konfrontation von Pazifismus und Milita-
rismus, die sich am Ende des 19. Jahrhunderts ver-
schirft und den politischen Diskurs zwischen den
Weltkriegen dominiert hatte, war weitgehend ver-
schwunden.« Entstanden war »eine Kultur des Frie-
dens statt des Krieges, des Lebens statt des Todes,
des Alltagslebens statt des glorreichen Opfersc.

Manchem Leser auf dem »alten« Kontinent mo-
gen diese Zuordnungen etwas holzschnittartig vor-
kommen, da die europdische Weste janicht ganz so
weif ist, wie sie hier gemalt wird. Aber der distan-
zierte Blick des amerikanischen Wissenschaftlers
kann auch verschobene Proportionen zurechtri-
cken. In die Zukunft gerichtet bleibt die Frage: Ver-
mag das pazifizierte Europa die »postheroischenc
Lehren, die es aus der eigenen Gewaltgeschichte
gezogen hat, nach drauflen weiterzugeben?

Wolfram Wette
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Fragen Uiber Fragen: /ch habe vom Kreiswehrersatzamt einen Brief
bekommen. Was soll ich tun? Mein KDV-Antrag wurde abgelehnt
Muss ich jetzt zur Bundeswehr? Wenn ich jetzt einberufen werde, ist
mein Arbeitsplatz weg. Ist da was mdglich? Wie schaffe ich die KDV-
Anerkennung in zwei Wochen, damit das FSJ auf den Zivildienst ange-
rechnet wird? Ich will im Ausland studieren. Darf ich das?

KDV-Beratung beschrankt sich langst nicht mehr auf die Frage nach
der geeigneten Begrindung. KDV-Berater sind nicht selten Lebens-
planungsberater und vor allem unabhangige Informationsstellen, von
denen sich Ratsuchende kompetente und behérdenunabhangige
Informationen erhoffen.

Viele Berater flhlen sich dabei Uberfordert. Ihnen fehlen Grundkennt-
nisse im Wehr-, KDV- und Zivildienstrecht und Informationen Uber ak-
tuelles Behdrdenhandeln.

Die Zentralstelle KDV bietet vom Dezember 2008 bis April 2009
in Eisenach eine Ausbildung fiir KDV-Berater an, die in fiinf Mo-
dulen (jeweils Freitag 18.00 Uhr bis Samstag 17.00 Uhr) Grundla-
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genwissen
vermittelt.

Die Aushildungric

sen auffrischen und Neue
istaber auch flr Einsteiger geeic
nisse vorausgesetzt. Ein Team vo
zelnen Ausbildungseinheiten unterri

Die Ausbildung kostet pro Teilnehmerin 550 Euro
nachtung, Verpflegung, Lernmaterial. Die Tellnehmerlnnen und
Teilnehmer erhalten nach erfolgreicher Teilnahme eine qualifi-
zierte Bescheinigung.

Die Teilnehmerinnen und Teilnehmer kdnnen auf Wunsch in ein
KDV-Berater-Netz eingebunden werden, an das Ratsuchende
weitervermitteltwerden. Das Erlernte kann auf diese Weise nach
Abschluss der Ausbildung kontinuierlich in die Praxis umge-
setzt werden.

Die Ausbildungsmodule

Modul 1: Wehrpflicht, Wehrgerechtigkeit, Dienstformen;
5./6.12.2008

1. Gegenseitiges Kennenlernen der Teilnehmerinnen 2. Arbeits-
planung 3. Wehrpflicht — rechtlicher und politischer Rahmen

4, Wehrpflichtentwicklung und Wehrpflichtwillkir 5. Dienstfor-
men I: Wehrdienst und Zivildienst 6. Dienstformen II: Ersatz-
dienste und Freiwilligendienste

Modul 2: Verwaltungshandeln, Rechtsmittel, Ruhen der
Wehrpflicht; 16./17.1.2009

1. Stationen der Wehrpflicht I: Von der Erfassung bis zum
Dienstantritt bei der Bundeswehr 2. Grundztge des Verwal-
tungshandelns im Rahmen der Wehrpflicht 3. Verwaltungsakte
und Zustellungsformen 4. Rechtsmittel 5. Wehrtberwachung/
Ruhen der Wehrpflicht/Auslandsaufenthalte 6. Befreiungen
nach dem WPIG/ZDG

Modul 3: Musterung und Zuriickstellungen; 13./14.2.2009
1. Stationen der Wehrpflicht IIl: Von der Verweigerung bis zur
Entlassung aus dem Zivildienst 2. Zurlickstellungen flr Aus-
bildungen und Studium 3. Zurlckstellungen wegen Arbeit und
sonstiger Griinde (Familie etc) 4. Verwaltungsinterne Regelun-
gen 5. Musterungen und Tauglichkeitstiberprifungen 6. ZDv
46/1 - Die Musterungskriterien

Modul 4: KDV-Verfahren; 13./14.3.2009

1. Selbstverstandnis der Berater/Umgang mit Ratsuchenden
2. Kriegsdienstverweigerungsgesetz 3. Lebenslauf/Begrin-
dung 4. Anerkennungspraxis des BAZ 5. KDV-Verfahren von
Soldaten/KDV in der Truppe 6. KDV von Zeitsoldatinnen

Modul 5: Beratungspraxis; 3./4.4.2009

1. Heranziehungsaltersgrenzen 2. Wie kann der Wehrpflichtige
gesetzliche Vorschriften flr seine Interessen nutzen/Strafandro-
hungen und Konsequenzen fir die Beratung 3. ,Backoffice"
Zentralstelle KDV 4. Fallbeispiele 5. Start in die Beratungstatig-
keit




